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Riga

Atzinums Nr. 6
par ietekmes uz vidi noveértéjuma zinojumu elektroparvades tiklu
savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcijai

Derigs Iidz 2016.gada 1.augustam.

Paredzétas darbibas ierosinatajs:
Akciju sabiedriba ,,Latvijas elektriskie tikli” registracijas Nr.40103379313, adrese:
Darzciema iela 86, Riga, LV-1073; talrunis 67725509 (turpmak ar1 lerosinatajs).

Zinojuma izstradatajs:

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”, registracijas Nr.40003374818,
adrese: Skolas iela 10 - 8, Riga, LV — 1010, talrunis 67242411 (turpmak ar1
Izstradatajs).

Zinojums iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak ar1 Birojs):

e 2013.gada S.aprili iesniegts ietekmes uz vidi novert€juma zinojums
elektroparvades tiklu savienojuma ,,Kurzemes loks” 3. posma Tume — Riga
(Imanta) esosas 110 kV elektroparvades linijas rekonstrukcijai un tas sprieguma
palielinasanai Iidz 330 kV wvai esoSas 110 kV elektroparvades Imijas
rekonstrukcijai un jaunas 330 kV elektroparvades linijas izbtivei (turpmak ar1
Zinojums);

e 2013.gada 3.julija iesniegti Papildinajumi un preciz€jumi elektroparvades tiklu
savienojuma ,,Kurzemes loks” 3. posma Tume — Riga (Imanta) esosas 110 kV
elektroparvades Imijas rekonstrukcijas un tas sprieguma palielinaSanas Iidz 330
kV vai esosas 110 kV elektroparvades linijas rekonstrukcijas un jaunas 330 kV
elektroparvades linijas izbuves ietekmes uz vidi novertgjuma zinojumam
(turpmak ar1 Papildinajumi. Papildinajumi uzskatami par IVN zigojuma
sastavdalu).

Atzinums izdots saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novertéjumu” 20. panta
pirmo dalu un taja noteikti nosacijumi saskana ar $a likuma 20.panta desmito dalu.

1. Paredzétas darbibas nosaukums:
Elektroparvades tiklu savienojuma ,,Kurzemes loks” 3. posma Tume — Riga (Imanta)
esosas 110 kV elektroparvades linijas rekonstrukcija un tas sprieguma palielinasana lidz



330 kV vai esosas 110 kV elektroparvades Iliijas rekonstrukcija un jaunas 330 kV
elektroparvades linijas izbuive (turpmak arT — Paredz€ta Darbiba).

2. Paredzétas darbibas iespejama norises vieta:

Rekonstrugjamais posms vai jauna trase atkariba no izveéleta varianta (divi pamatvarianti
ar apakSvariantiem) §k&rso Tukuma novada Tukuma pilsétas teritoriju, Tumes, Degoles,
Slampes un Dziikstes pagastu teritorijas, Engures novada Smardes pagasta teritoriju,
Jelgavas novada Valgundes pagasta un Kalnciema teritorijas; Babites novada Salas un
Babites pagastu teritorijas, Marupes novada Marupes pagasta teritoriju, Dobeles novada
Jaunbg@rzes pagasta teritoriju, Jirmalas pils€tas teritoriju un Rigas pils&tas teritoriju.

3. Iss paredzetas darbibas raksturojums:

Ietekmes uz vidi novértéjums elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks”
3.posma rekonstrukcijai tika uzsakts 2011.gada 1.marta, kad Vides parraudzibas valsts
birojs, izskatot akciju sabiedribas “Latvenergo” 2011.gada 22.februara Iesniegumu
Nr.01VL00-17/1489, pienéma lémumu Nr.70 par ietekmes uz vidi novert€juma
procediiras pieméroSanu paredz&tajai darbibai, pamatojoties uz likuma “Par ietekmes uz
vidi noveérte§jumu” 4.pantu un $a likuma I.pielikuma “Objekti, kuru ietekmes
novertéjums ir nepiecieSams” 26.punktu. 2011.gada 4.julija tika izsniegta Programma
ietekmes uz vidi noverté§jumam paredzetajai darbibai.

2012.gada 13julija AS “Latvijas elektriskie tikli” (registracijas Nr.40103379313,
adrese: Darzciema iela 86, Riga, LV — 1073) ar véstuli Nr.200700-04-1031 informé&ja
Biroju, ka AS “Latvijas elektriskie tikli” no 2012.gada 1.janvara ir parpémusi projekta
“330 kV Kurzemes loka izblive” realizaciju no AS “Latvenergo” (registracijas
Nr.40003032949, juridiska adrese: Pulkveza Brieza iela 12, Riga, LV - 1230) un ir
paratjaunojusi AS “Latvenergo” noslégtos Iigumus, kas attiecas uz §1 projekta
realizaciju, parnemot no AS “Latvenergo” visas saistibas, tiesibas un pienakumus, kas
izriet no noslégtajiem ligumiem. AS “Latvijas elektriskie tikli” norada, ka turpmak
2011.gada 4.julija Biroja izdotds Programmas ietekmes uz vidi novert€jumam
elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posmam prasibas attiecinamas uz
AS “Latvijas elektriskie tikli”.

3.1. Paredzetas darbibas nepiecieSamibas pamatojums un elektroparvades tiklu
savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcijai piedavati risinajumi:
3.1.1. Zinojuma noradits, ka Eiropas Komisijas 2008.gada Otraja stratégiskaja
energétikas parskata Baltijas regiona efektivs starpsavienojums tika noteikts par

vienu no seSiem prioritariem infrastruktiiras projektiem. Projekts “Kurzemes

loks” ir viens no projektiem, kas ieklauts Baltijas energ€tikas tirgus
starpsavienojuma plana un kura realizacija ir butiska Baltijas elektroenergijas

tirgus attistibai un energtiskas droSibas paaugstinasanai. Lidz 2018.gadam
planots realizét zemiudens elektrisko savienojumu Baltija — Zviedrija, ka ar1
izpétes stadija ir Latvijas — Igaunijas tre$a starpsavienojuma izveides varianti,

kura izbuve planota lidz 2020.gadam. Kurzemes 330 kV elektroparvades tikls ir
iepriek§ min€to starpsavienojumu neatpemama sastavdala. Jaunizveidotie
starpsavienojumi ieverojami uzlabos visa Baltijas regiona elektroapgades
droSumu normala un Iiniju remonta rezima, ka ar1 avariju gadijumos. Ka
noradits Zigojuma, Iidz 2015.gadam Baltijas valstis planots atvert



3.1.2.

3.1.3.

elektroenergijas tirgu. Ta nodroSinasanai nepiecieSams izveidot drosu tranzita
koridoru, kura Kurzemes 330 kV parvades tikls parvadis ievérojamu dalu
tranzita energijas.

Atbilstosi zinojumam elektroparvades tiklu rekonstrukcijas nepiecieSamibu
nosaka arT tas, ka esoSais 110 kV elektroparvades tikls nenodroSina pietickamu
Kurzemes regiona un pilsétu patérétaju elektroapgades droSumu un kvalitati.
330 kV parvades tikls nepiecieSams, lai nodroSinatu esoSo jaudas pieprasijumu
atseviskos energosistémas remontu rezimos, ka ar1 raditu priek$noteikumus v&ja
elektrostaciju parku attistibai Latvijas rietumdala, kur ir vislielakais v€ja
potencials.

Kurzemes loka” 3. posma elektroparvades linijas (turpmak ari EPL)
rekonstrukcijai tiek piedavati vairaki alternativie varianti, rekonstru€jot un
pastiprinot esoSo 110 kV EPL ar 330 kV Iiniju vai izbuivéjot jaunu 330 kV Iiniju:

l.alternativa - eso$as 110 kV EPL rekonstrukcija un tas sprieguma
palielinaSana Iidz 330 kV, izbiivéjot jaunu 330 kV un 110 kV EPL pa jau esoSo
110 kV EPL trasi Tume - Riga (Imanta), iznemot posma par Lielupi, kur
planota jauna trase. l.alternativas trases planotais garums ir aptuveni 73 km
(neskaitot atzarus uz apaksstacijam). EPL trase $kérso Tukuma novada Tumes
un Slampes pagastu un Tukuma pilsétas, Engures novada Smardes pagasta,
Jurmalas, Babites novada Salas un Babites pagastu un Rigas pils&tas teritorijas.
Nemot veéra sakotn&jas sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, sabiedribas
viedokli un ieteikumus, ietekmes uz vidi novertéjuma zigojuma ir apskatiti vel
divi iesp&jamie alternativie EPL varianti, novirzot EPL uz dienvidiem - LA.
alternativa, vai novirzot EPL uz ziemeliem - 1. B. alternativa no Tukuma
pilsétas. Alternativas EPL trases LA. izvéles gadijuma linijas Tume - Riga
(Imanta) garums bis aptuveni 62 km, bet 1.B. izvéles gadijuma — 75,2 km.
Savukart pec ietekmes uz vidi novértg§juma zinojuma sabiedriskas apsprieSanas
2013. gada decembr1 — janvari, ka ietekmes uz vidi mazinoss pasakums, tika
izstradata vél viena EPL alternativa - LB. alternativas trases modifikacija. S1
modifikacija samazina ietekmi uz biologiskajam veértibam, apdzivotam vietam
(neskérso viens€tas vai dzivojamas majas), neSkérso notekiidenu attirisanas
iekartas ,,T1le”, rekreacijas teritoriju Milzkalng, ka arT apiet dendrologiskos
stadijumus ,,Vagnera darzs” un tuvuma esosos kapus. Tas kopg€jais garums bis
aptuveni 75,2 km. Iepriek§ minéto alternativu gadijuma Lielupes Skérsojuma
modifikacija paredz EPL Iinijas izvietoSanu autocela AlQ aizsargjosla,
savietojot autocela un EPL aizsargjoslas.;

2.alternativa - esosas 110 kV EPL Ilinijas rekonstrukcija un tas sprieguma
palielinaSana Iidz 330 kV un jaunas 330 kV EPL trases izblive no apaksstacijas
,»lume”. Jaunbuvéjama 330 kV elektroliija (tikai daZos posmos sakrit ar esoso
110 kV Iiniju posmiem), kas virzas no Tumes uz Dzuksti, tad pagriezas uz
austrumiem un virzas netalu no autocela A9 Riga - Liepaja, pec tam starp
Babites ezeru un Lielupi lidz Gatciemam, apejot Kemeru nacionala parka
teritoriju no dienvidiem un pievienojoties 1. alternativas EPL esosai trasei Sloka
— Imanta. 2. alternativas trases aptuvenais garums ir 81 km. 2.A. alternativa -
trase un planotie darbi analogi 2. alternativai lidz Babites novada robezai. Talak
330 kV EPL trasi planots virzit gar dabas lieguma ,,Babites ezers” dienvidu
malu (to neSkersojot, bet virzoties aptuveni 1,5 — 4 km attaluma no lieguma)
lidz Skultei Marupes novada. Pie Skultes 2 km attaluma no lidostas ,,Riga”
skrejcela gaisvadu linija paries kabelu Iinija, kura tiks izbuvéta lidz jaunai 330



3.1.4.

3.1.5.

3.1.6.

kV apaksstacijai ,,Lidosta” (aptuveni 2,6 km), bet pec tam lidz apaksstacijai
,Imanta”. Kopgjais kabelu linijas garums ir aptuveni 8§ km. EPL trase $kérso
Tukuma novada Tumes, Degoles, Slampes un Dzukstes pagastu, Dobeles
novada Jaunb@rzes pagasta, Jelgavas novada Valgundes pagasta un Kalnciema,
Babites novada Salas un Babites pagastu, Marupes novada Marupes pagasta un
Rigas pilsétas teritorijas. 2.A. alternativas trases planotais garums ir aptuveni 74
km. Papildus 2. un 2.A alternativai zinojuma ir piedavata ar1 2.B alternativa —
neliels jaunbuvejamas 330 kV elektrolinijas posms, kas no dienvidiem apietu
dabas liegumu ,,Kalnciema plavas”, talak tas Skérso Lielupi un vél talak virzas
ka 2. (vai 2.A) alternativa. 2.B. alternativa posma likuma garums aptuveni 4,6
km. Izveloties 2. B. posmu — 2. alternativa ir aptuveni 83 km gara. 2.B. posms
Skérso Jelgavas novada Kalnciema un Valgundes pagastu teritorijas.
Zinojuma noradits, ka elektroparvades liniju posma Tume — Riga (Imanta)
iesp&jams rekonstruét un pastiprinat ar 330 kV spriegumu esoSo 110 kV
elektroparvades lmiju. Tomer §is linijas atseviski posmi ir jau kalpojusi vairak
ka 50 gadus un lmijai ir nepietickama elektriskas jaudas caurlaides spé&ja, tade]
jebkura alternativa varianta izvéles gadijuma bls nepiecieSama esoSas
elektroparvades Iiijas rekonstrukcija, daleja balstu un vadu nomaina.
Zinojuma sniegta informacija, ka saskana ar AS ,,Augstsprieguma tikls” Latvijas
energosistémas attistibas planiem, jaunajai 330 kV elektroparvades Iinijai no
apakSstacijas ,,Ventspils” Iidz apaksstacijai ,Imanta” ir japaredz stravas
caurlaides spgja vismaz 1600 A. Lidz ar to biis nepiecieSamas izmainas
apakSstacija ,,Jmanta”, pieslédzot jauno 330 kV Iiniju ,,Kurzemes loks”. Ja 330
kV liniju biivé jauna tras€, esoSajai 110 kV elektroparvades linijai ,,Tume -
Imanta” (starp apakSstacijam ,,Tume”, ,Tukums”, ,Sloka”, ,Dzintari”,
,Priedaine” un ,Imanta”) ir japaredz stravas caurlaides spgja vismaz 1000 A.
Saskana ar parvades sisttmas operatora — AS , Augstsprieguma tikls”
noradjjumiem, gadijuma, ja netiek rekonstruéta esosa 110 kV elektroparvades
linija, tad apaksstacija ,,Tume” ir jarekonstrué par 330/110 kV apaksstaciju, un
apakSstacija ir jauzstada vismaz viens 125 MVA 330/110 kV autotransformators.
Zinojuma pievienotaja AS “Augstsprieguma tikls” 2013.gada 23.janvara vestulé
Nr.50SA10-02-39 Par kabelu Imiju un posmu gaisvadu un elektroparvades liiju
izbuvi apskatiti un izverteti aspekti esoSas Imijas vieta ieguldit kabeli. AS
“Augstsprieguma tikls” iepazistoties ar citu valstu pieredzi, ir secinajusi, ka $adu
risinajumu arpus pilsétam izmantoto loti reti, jo tas ir dargs un, ka tik bitiskos
elektroenergijas parvades sistémas objektos ka 330 kV elektroparvades linijas,
posmi kabelu izpildjjuma rada parak butiskus droSuma un finansialos riskus.
Zinojuma noradits, ka arvalstis (VERBUND APG (Austrija)) veiktie petijumi
liecina, ka, gan no ekonomiska, gan no ekspluatacijas viedokla pazemes kabela
ierikoSana ir 8 Iidz 10 reizes dargaka, salidzinot ar gaisvada parvada liniju
iertkoSanu, bet kabela kalposanas laiks ir 3 reizes 1saks par gaisvada parvadu.
Zinojuma sniegta informacija, ka AS ,Latvenergo” veikta analize rada, ka
ierikojot pazemes kabeli biitu nepiecieSama 6 m platas tranSejas izveidoSana,
trases joslai ir jabiit tirai no kokiem un krimajiem, ka ar1 pazemes kabela trases
josla ik p&c 400 lidz 600 m javeido biives pazemes kabelu savienoSanai un ik péc
800 Iidz 1000 m javeido akas ar kabela ekrana transpozicijas iekartam, kas
ekspluatacijas laika tiek apsekotas un kuras periodiski veic mérijjumus, ka art
avarijas gadijjuma pazemes kabelu remonts prasa daudz ilgaku laiku un ir daudz
sarezgitaks. Savukart kabelu Iiniju ,,iespraudumu” posmi gaisvadu linijas rada
papildus kapacitativas stravas, kuru kompenséSanai biitu nepiecieSams uzstadit



jaunas apakSstacijas, kas butiski palielinatu projekta izmaksas un gala lietotaju
elektribas tarifu. Tapat noradits, ka lauksaimniecibas izmantojamas zemes
apstrades ierobezojumi virs augstsprieguma kabelu Imijam butu lielaki neka zem
gaisvadu lnijam, ka arT jabiit nodro$inatai pieejai kabelu elektroparvades linijai.
Saskana ar ,,Aizsargjoslu likuma” 45.pantu, kabelu elektroparvades Iinijas trasé
un tai piegulosaja aizsargjosla nedrikst veikt praktiski nekada veida saimniecisko
darbibu, taja skaita, apstradat zemi, audzet kriimus vai kokus, izvietot jebkada
veida materialu novietnes utt. Nemot véra pieejamo informaciju, AS ,Latvijas
elektriskie tikli” ir secinajusi, ka pazemes kabelu ierikoSana $1 projekta ietvaros
ir nedrosa, neekonomiska un nerentabla un, ka kabelu ierikoSana varétu tik
izskatita tikai dazos 1s0s posmos.

3.2. Paredzétas darbibas vietas raksturojums:

3.2.1.

3.2.2.

Elektroparvades linijas (turpmak arT EPL) l.alternativa $kérso Tukuma novada
Tumes un Slampes pagastu un Tukuma pilsétas, Engures novada Smardes
pagasta, Jirmalas, Babites novada Salas un Babites pagastu un Rigas pilsetas
teritorijas; 1.A.alternativa - Tukuma novada Tumes, Degoles un Slampes
pagastu un Tukuma pilsétas, Engures novada Smardes pagasta, Jirmalas,
Babites novada Salas un Babites pagastu un Rigas pils€tas teritorijas;
1.B.alternativa un 1.B. alternativas trases modifikacija - Tukuma novada Tumes
pagastu, Engures novada Smardes pagasta, Jirmalas, Babites novada Salas un
Babites pagastu un Rigas pilsétas teritorijas. Elektroparvades lmija 2.alternativa
un 2.B. alternativa $k@rso - Tukuma novada Tumes, Degoles, Slampes un
Dzukstes pagastu, Dobeles novada Jaunbérzes pagasta, Jelgavas novada
Valgundes pagasta un Kalnciema, Babites novada Salas un Babites pagastu un
Rigas pilsétas teritorijas, bet 2.A. alternativa - Tukuma novada Tumes, Degoles,
Slampes un Dziikstes pagastu, Dobeles novada Jaunbérzes pagasta, Jelgavas
novada Valgundes pagasta un Kalnciema, Babites novada Salas un Babites
pagastu, Marupes novada Marupes pagasta un Rigas pilsétas teritorijas.

Saskana ar Zinojuma sniegto informaciju elektroparvades linijas trase $kerso:

1. alternativa - valsts galveno autocelu A10 Riga - Ventspils tris reizes, valsts
regionalos autocelus P121 Tukums - Kuldiga un P101 Kalnciems - Kidra,
valsts viet§jos autocelus V1445 Tukums - Kandava, V1481 Jaunmokas -
Sloklejas, V1443 Tukums - Jaunmokas, V1442 Tukums - Lazdas, V1446
Tukums - Milzkalne - Smarde - Slampe, V1448 Milzkalne - Cerkste -
ApSuciems, V1449 Valgums - Klapkalnciems, V1472 Lapmezciems -
Antinciems - Janukrogs, bet 1.A. alternativa - valsts regionalo autocelu P98
Jelgava - Tukums, valsts viet&jos autocelus V1101 Dobele - Lestene - Tukums
un V1455 Ozolpils - Degole, savukart 1.B. alternativa (uz ziemeliem no
Tukuma) - valsts regionalo autocelu P131 Tukums - Kesterciems - M&rsrags -
Kolka, valsts vietgjos autocelus V1442 Tukums - Lazdas unV1448 Milzkalne-
Cerkste-ApSuciems.

2. alternativa - valsts galvenos autocelus A10 Riga - Ventspils un A9 Riga
(Skulte) - Liepaja, valsts regionalos autocelus P104 Tukums - Auce - Lietuvas
robeza (Vitini ), P98 Jelgava - Tukums, P99 Jelgava - Kalnciems un P121
Tukums - Kuldiga, valsts vietgjos autocelus V1101 Dobele - Lestene - Tukums,
V1454 Picas - Pravinas - Kartini,V1453 Pravinas - Dzukste (caur Cinevillu),
V1450 Lancenieki - Dzukste - Lestene un V1455 Ozolpils - Degole, bet 2.A.
alternativa valsts galvenos autocelus A5 Rigas apvedcel§ (Salaspils—Babite) un



A10 Riga — Ventspils divas reizes, savukart 2.B. alternativa (ap Kalnciema
plavam) - valsts viet&jo autocelu V1091 Kalnciems — Kaigi.

l.alternativa Skérso dzelzcela lmiju Ventspils - Tukums II un dzelzcela Iniju
Torpakalns -— Tukums II, bet 1.A. alternativa un 2. alternativa skérso dzelzcela
Iiniju Tukums II - Jelgava.

110 kV gaisvadu lmijas un zemaka sprieguma (0,4 kV un 20 kV)
elektroparvades linijas.

sakaru un telekomunikaciju Iinijas.

1., 1.B., 2. un 2.B. alternativas - gazes vadu.

Tukuma novada Tumes pagasta trases 1. alternativa Sk€rso pamata
lauksaimniecibas zemes un nelielas meza teritorijas un citas dabas pamatnes
teritorijas; Tumes ciemata un Tukuma pilsétas tuvuma — lauku apbiives
teritorijas un jauktas apbuves teritorijas. Trases 1.B. alternativa Tumes pagasta
Skérso lauku apbtives un jauktas apbiives teritorijas, ka arT meza teritorijas. 2.
alternativas trase Skérso lauksaimnieciba izmantojamas teritorijas, dala no tam ir
meliorétas, un mezu teritorijas.

Tukuma novada Tukuma pilsétd - savrupmaju apbiives teritoriju, atseviskas
vietas — daudzstavu dzivojamas apbiives, mazstavu dzivojamas apbiives,
sabiedrisko iestazu apbiives un komerciestazu apbtives teritorijas.

Tukuma novada Slampes pagasta trases EPL 1.A. alternativa Ozolniekos Skérso
planotas gimenes maju apbuves teritoriju, ka arT planoto publisko, darfjumu un
dzivojamas apbiives teritoriju. Paréja Slampes pagasta teritorija trase S$kérso
pamata lauksaimniecibas zemes, ka ar1 dazus nelielus meza fragmentus.

Tukuma novada Dzukstes pagasta 2. alternativa trase Skérso lauksaimnieciba
izmantojamas teritorijas, no kuram dala ir nacionalas nozimes lauksaimniecibas
zemes.

Tukuma novada Degoles pagasta teritorija EPL 2. alternativas trase S$kérso
lauksaimnieciba izmantojamas teritorijas, dala no tam ir melioretas.

Engures novada Smardes pagasta teritorija esosa 110 kV elektrolinijas trase
Skerso lielakoties mezus, purvus un lauksaimniecibas zemes, Milzkalnes ciema
trase Skérso planotas labiekartotas dabas teritorijas un darzus, ka arT neliela
platiba mazstavu dzivojamas apbiives teritorijas. Savukart Smardes ciema trase
Skérso planotas labiekartotas dabas teritorijas, planotas mazstavu dzivojamas
apbiives, jauktas apbiives teritorijas un raZoSanas teritorijas. Sai pasvaldiba
trases 1.B. alternativa neskar apdzivotas vietas un viensétas.

Dobeles novada Jaunb@rzes pagasta tiek Skérsotas lauksaimniecibas zemes, ka
ar1 meza teritorijas.

Jelgavas novada Valgundes pagasta 2. un 2.B. alternativas planota trase abpus
Lielupei Skérso lauksaimniecibas zemes, kas ir ar1 polderu teritorijas. Uz
ziemelaustrumiem no Tireliem planota trase Skérso mezu un purvu teritorijas, tai
skaita Tirelpurvu. Pagasta ziemelaustrumu dala trase Skérso lauksaimniecibas
zemes.

Jelgavas novada Kalnciema pagasta 2. alternativa Skérso dabas liegumu
,Kalnciema plavas”, savukart 2.B. alternativa skérso lauksaimniecibas zemes un
dabas teritorijas.

Jurmalas pils€tas administrativo teritoriju Skérso elektrolinijas trases 1. (arT 1.A.
un 1.B.) alternativa uz rietumiem no Lielupes, ka arT Priedain€. Atbilstosi
zinpojuma sniegtajai informacijai uz rietumiem no Lielupes, kuru skar
iespgjamais Lielupes Sk€rsojums 1. alternativas ietvaros (ietekmes uz vidi



noveért§juma  zinojuma izstrades laika apskatiti divi varianti — Lielupes
Skérsojums taisna Iinija, savienojot esosas 110 kV elektrolinijas pagrieziena
punktus, un tras€jums, kas tuvinats autocelam A10), planota (atlautd)
izmantoSana ir lauksaimniecibas teritorija un dabas teritorija gar autocelu A10
(atlauta izmantoSana paredz gajéju kustibas infrastruktiiras un brivdabas atpiitas
infrastruktiiras, ka arT hidrotehnisko biivju izveidi). Lielupes kreisaja krasta
iespgjama elektrolinijas trase $kérso tidensmalu apstadijumu un atptitas teritoriju,
kas papildus atlautajai izmanto3anai paredz ari pludmales infrastruktiru. Saja
teritorija papildus noteikta ar1 tidensmalu izmantoSana, kas paredz tidenssporta
un tdenstransporta infrastruktiiras, labiekartojuma infrastruktiiras, hidrotehnisku
biivju un tirdzniecibas objektu izbuves iesp&jas. Lielupes kreisaja krasta tiek
Skérsotas vai iesp&jama elektrolinijas trase pietuvinas (modificétaja Lielupes
Skérsojuma variantd) savrupmaju apbiives teritorijai.

Babites novada - 1. (1.A. ,1.B. alternativa) alternativa Ské€rso mezu un purvu
teritorijas rietumu dala lidz Lielupei, Kiudras ciema trase Skérso darza maju
apbiives teritoriju, Lielupes austrumu krasta planota jaunbiivéjama trase (kas
savienotu eso$as trases posmus) $kérso viensétu apbuves teritorijas parmainus ar
savrupmaju dzivojamas apbiives teritorijam, Spunciema trase Skérso savrupmaju
dzivojamas apbiives teritorijas, ka arT atseviSskas darfjumu iestazu apbiives
teritorijas. Starp Babites ezeru un autocelu A10 arpus ciemiem ir pamata lauku
apbiives teritorijas, Sipolciema trase Sk&rso savrupmaju apbiives teritoriju un
viens&tu apbiives teritoriju, Varkalos — savrupmaju apbiives teritorijas un jauktas
dzivojamas un darfjumu teritorijas. Uz austrumiem no Varkalu kanala trase
Skérso lauksaimniecibas teritorijas, rekreacijas teritorijas, ka ari savrupmaju
dzivojamas apbuves teritorijas un darfjumu iestazu apbiives teritorijas
Egluciema. Novada ziemelaustrumu dala Mezar€s trase Skérso jauktas razoSanas
un darfjumu iestazu apbives teritorijas un savrupmaju dzivojamas apbiives
teritorijas; savrupmaju dzivojamas apbiives teritorijas atrodas ar1 starp Mezarém
un Spilvu. Savukart 2. alternativa (jaunbiivéjamas trases savienojums ar €soSo
trasi) - trase uz dienvidiem no autocela A9 Skérso viens€tu apbiives un
savrupmaju apbiives teritorijas. Pie Gates ietekas Babites ezera - dabas pamatnes
teritorijas, kas ietilpst dabas lieguma ,,Babites ezers”. Savukart Uz ziemeliem no
Gates iesp€jama elektrolinijas trase Skeérso lauku apbiives teritorijas, viensétu
apbiives teritorijas, ka arl savrupmaju apbiives teritorijas un nelielu darjjumu
teritorijas platibu Straupciema. 2.A. alternativas trase $kérso pamata mezu un
purvu teritoriju, iznemot atseviskus planotos ciematus — savrupmaju dzivojamas
apbiives teritoriju Trencos, lauku apbiives teritoriju Cielavas, savrupmaju
dzivojamas apbiives teritoriju Lapsas un Dzilnuciema, ka ari rekreacijas
teritoriju, parku un apstadijumu teritoriju pie Bozu tdenskratuves. Dala planoto
ciematu (Lapsas, Dzilnuciems) ir veikta zemes parcelacija un uzsakta
biivnieciba. 2013.gada 3.jilija papildindjumos sniegta informacija, ka Babites
novada pasvaldibas dome 2013. gada 27.marta apstiprinaja Babites Teritorijas
planojuma 5.redakciju ka galigo redakciju (sédes protokols Nr.3, 6.§). Teritorijas
planojuma grozijumu galigaja redakcija paredzeta darbiba nav atspogulota IVN
zinojuma izvertéto alternativu ietvaros, taCu teritorijas funkcionala zon&juma
karteé paredz€ta nacionalas nozimes infrastruktiiras attistibai nepiecieSama
teritorija aizsargjoslas platuma gar valsts autocelu Al0, kura iesp&jama arl
elektroparvades infrastruktiiras biivnieciba.

Marupes novada 2. alternativas trase Skérso meza teritorijas, ka ar1 lidostas
,,Riga” teritorijas ziemelu dalu.



3.2.3.

3.2.4.

Rigas pilsétas teritorija EPL trases abi alternativie varianti ar apakSvariantiem
sasniedz apaksstaciju ,,Jmanta” uz ziemeliem no Kurzemes prospekta, Skérsojot
apstadijumu un dabas teritoriju, tehniskas apbives teritoriju, ka ari jauktas
apbiives ar dzivojamo funkciju teritoriju.

l.alternativa (esoSas trases rekonstrukcija) Skérso 525 privatipaSumus, 70
pasvaldibas TpaSumus un 47 valsts 1pasumus; 1. B. alternativa (apejot Tukumu
ziemelos) - 525 privatipaSumus, 48 pasvaldibas Ipasumus un 33 valsts Ipasumus;
1.A.alternativa (jauna trase un esosa trase) — 434 privatipaSumus, 34 pasvaldibas
IpaSumus un 38 valsts ipasumus, taja skaita jaunbiivéjamie posmi uz dienvidiem
no A10 Sosejas un pari Lielupei 118 privatipaSumus, 9 pasvaldibas paSumus un
9 valsts 1pasumus. 1.B modificéta alternativa Skérso 360 privatipasumus 39
pasvaldibas Ipasumus un 27 valsts Ipasumus, taja skaitd jaunbiivéjamie posmi
Skérso 12 privatipaSumus, 5 paSvaldibas pasumus un 5 valsts Ipasumus.

2. alternativa, pieslédzoties esoSajai trasei Gatciema Skérso 494 privatipaSumus,
51 pasvaldibas paSumu un 28 valsts pasSumus, taja skaita jaunbiivéjamie posmi
lidz Gatciemam - 163 privatipaSumus, 22 pasvaldibas 1paSumus un 19 valsts
ipaSumus. Savukart 2.B alternativa, apejot dabas liegumu ,,Kalnciema plavas”, -
506 privatipasumus, 58 pasvaldibas 1pasumus un 26 valsts paSumus, taja skaita
jaunbivéjamie posmi lidz Gatciemam, - 175 privatipasumus, 29 pasvaldibas
fpaSumus un 17 valsts TpaSumus; 2.A alternativa, jaunbiivéjama trase Iidz
Marupei 284 privatipaSumus, 41pasSvaldibas TpaSumu un 29 valsts IpaSumus,
t.sk. jaunbtivéjamie posmi 230 privatipaSumus, 32 pasvaldibas ipasumus un 24
valsts IpaSumus.

Saskana ar 2013.gada 3.julija Biroja iesniegto informaciju atbilstosi 2011. gada
tautas skaitiSanas datiem kopg€jais majoklu skaits, kas atradisies aptuveni 100 m
attaluma no elektrolinijas trases l.alternativas gadijuma bus 331 majoklis
(aptuvenais iedzivotaju skaits 788), 1.A. alternativas gadijuma - 183 (aptuvenais
iedzivotaju skaits 461), 1.B. alternativas gadijuma - 282 (aptuvenais iedzivotaju
skaits 675), 2. alternativas gadijuma - 168 (aptuvenais iedzivotaju skaits 421),
2.A. alternativas gadijuma - 100 (aptuvenais iedzivotaju skaits 224), 2.B.
alternativas gadijuma (variants 2. alternativai) — 170 (aptuvenais iedzivotaju
skaits 430). Zinojuma izstradatajs Papildinajumos noradijis, ka nemot véra to, ka
ietekmes uz vidi novért€juma objekts ir EPL trases izvietojums un konkré&tais
linijas tras€jums var tikt precizets turpmakas projekteéSanas gaita trases ietvaros,
tad nav lietderigi Saja stadija ietekmes uz vidi novert€juma zigojuma ietvert
detalizeétaku informaciju par nekustamajiem IpaSumiem (t.sk. kadastru numurus),
kurus varétu Skeérsot EPL, atbilstoSi priekSprojekta stadija pieejamajai
informacijai.

Zinojuma noradits, ka rekonstrugjamajai elektroparvades liijai tuvakas
dzivojamas un sabiedriskas €kas ir:

e Tumes pagasta teritorija aptuveni 500 m josla uz abam pusém no elektroparvades
Iinijas trases 1. un 1.B. varianta atrodas ap 38 viensétam, tuvak par 100 m no esosas
elektrolinijas atrodas 10 dzivojamas €kas un 3 viensétas, bet trases 1.B. variants
atrodas vismaz 200 m no eso$am dzivojamajam €kam, savukart trases 2. alternativa
aptuveni 500 m josla atrodas 4 viensétas, tuvak par 100 m — viena vienséta. Trases
1.A alternativa iesp&jamas trases tuvuma atrodas 5 viensétas, tuvak par 100 m no
trases — viena viens€ta. Ap 150 m no elektrolinijas pie Tumes ciema atrodas viesu
nams ,,Atmodas”. Zigojuma sniegta informacija, ka 1.B. alternativa virzas uz



dienvidiem no 1pasi aizsargajama dabas teritorijas — dendrologiskajiem stadijumiem
,Vagnera darzs”, ka art Skérso Ozolinu un Zibens kaps€tu un to 300 m aizsargjoslas.
Slampes pagasta ziemelrietumu dala EPL 1. alternativa §kérso meza teritorijas, kas
ietilpst Kemeru nacionalaja parka, trases tuvuma nav apdzivotu vietu vai viensétu.
Savukart 1.A. alternativa Skérso lielakoties lauksaimniecibas zemes un nelielus
meza fragmentus, ka arT dzivojamas apbiives teritorijas Ozolniekos; aptuveni 500 m
josla uz abam pusém no elektroparvades Iinijas atrodas aptuveni 50 dzivojamas
€kas, bet lidz 100 m attaluma no trases atrodas 11 dzivojamas €kas vai viensétas.
Ozolnieku ciema lidz 100 m attaluma no trases atrodas 4 esoSas dzivojamas &kas,
tacu trase Skérso ar1 planotas dzivojamas apbuives teritorijas ciema.

Tukuma novada Degoles pagasta 1.A. alternativa Skérso pagasta teritorijas ziemelu
dalu. aptuveni 120 m no trases atrodas viena viensé€ta, bet aptuveni 500m josla uz
abam pus€m no trases ir vél divas viensétas.

Tukuma pilsétas teritorija aptuveni 100m josla uz abam pusém no rekonstrugjamas
EPL trases atrodas 62 &kas, taja skaita 4 daudzdzivoklu €kas un publiska €ka —
pirmsskolas iestade. 1.B. alternativas realizacijas gadijjuma Saja teritorija esoSo
elektroliniju planots demontét. SmilSu iela 80 m uz dienvidiem no trases atrodas
speciala pirmsskolas izglitibas iestade ,Taurenitis”; aptuveni 100 m uz
ziemelaustrumiem no trases atrodas Ebreju kapi (zinojuma noradits, ka kapséta ir
sleégta un tai nav noteikta aizsargjosla).

Engures novada Smardes pagasta aptuveni 100m josla uz abam pusém no
elektrolinijas trases atrodas 83 dzivojamas €kas, taja skaita 34 viensétas, bet 120 m
no trases atrodas Milzkalnes sakumskola.

1.B. alternativa Engures novada Smardes pagasta neskar apdzivotas vietas vai
viensétas.

Babites novada esosa 110 kV elektrolinijas trase Skérso teritorijas, kas Babites
novada teritorijas planojuma noteiktas ka ciemi — Gatciems, Straupciems,
Peérnciems, Spunciems, Silmalas, Sipolciems, Varkali, Egluciems, novada austrumu
dala — Mezares. Aptuveni 500m josla uz abam pusém no esosas elektrolinijas trases
atrodas aptuveni 250 dzivojamas &kas, bet 100 m josla ap trasi atrodas 232
dzivojamas €kas, taja skaita 65 viensétas.

Novada ziemelaustrumu dala trases tuvuma ir jaunas savrupmaju apbiives teritorijas
ar nelieliem zemes gabaliem, kuras vél nav apbuvétas, tatu nevienu no tam trase
tieSi neskar. Spunciema vairak neka 100 m uz ziemeliem no trases atrodas Salas
sakumskola. Tuvuma atrodas atptiitas baze un siltumnicu komplekss. Pie pagasta
ziemelaustrumu robezas trase pietuvojas kokaudzetavai ,,Bulduri” Egluciema.

1., 1.A. un 1.B. alternativa ietvertais Lielupes Skérsojums — jaunbiivéjama trase — ta
sakotngja varianta (taisna linija starp esos$as trases stiira balstiem) Skérso dzivojamas
apbiives teritoriju Gatciema, mazak ka 100 m attaluma no elektrolinijas Sai varianta
ir aptuveni 7 dzivojamas €kas. Modificétaja Lielupes Sk€rsojuma varianta, kas
pietuvinats autocelam A10, mazak ka 100 m attaluma no trases atrodas 4 viensétas
attaluma no tuvakajam dzivojamajam €kam. 500 m zona abos $kérsojuma variantos
ietilpst eso$a dzivojama apbuive Jirmala, Linu un Griku iela. 1.A. trases alternativa,
tapat ka 1. un 1.B. alternativa, §kérso ar1 meza teritorijas Kemeru nacionalaja parka
un talak ietver art Lielupes Skérsojumu — jaunbuivéjamo trasi.

2.B. alternativas varianta tuvak par 100 m no iesp&jamas trases atrodas 2 vienséetas.
Uz dienvidiem no valsts galvena autocela A9 Riga-Liepaja Babites novadu skérso
trases 2.A. alternativa (jaunbiivéjama trase). Saja posma trases apkartné ir ap 40
dzivojamas €kas, lielaka dala no tam koncentrétas gimenes maju ciemata ,,Lapsas”.



Trases tuvuma neatrodas nozimigas sabiedriskas €kas vai razoSanas objekti. Bozu
tdenskratuves apkartné trases apkartné ir jaunbiivéjamais ciemats ,,Taureni” un
tdenskratuvei piegulosas rekreacijas teritorijas.

e Dzikstes pagasta teritoriju Sk€rso trases 2. alternativa — rekonstrugjama elektrolinija
lidz ,Kaimigpiem” un jaunbuvEjama elektrolinijas trase uz austrumiem no
,Kaiminiem”; aptuveni 500m josla uz abam pusém no trases atrodas aptuveni 17
dzivojamas €kas. Trases tuvuma neatrodas nozimigas sabiedriskas &kas vai
razoSanas un lauksaimniecibas uzp€émumi.

e Dobeles novada Jaunbérzes pagasta teritorija trases 2. alternativa Ské&rso
lauksaimniecibas zemes, ka ar1 meZa teritorijas. Trases tuvuma atrodas aptuveni 5
viens@tas, trases tiesa tuvuma — divas. Trases tuvuma neatrodas nozimigas
sabiedriskas €kas un razosanas uznémumi.

e Jelgavas novada Valgundes pagasta, uz austrumiem no Lielupes, planota 2.
alternativas trase skérso meza teritorijas. Aptuveni 500m josla uz abam pusém no
trases atrodas 13 viensétas, 2.B. varianta — 14 viensétas (100 m zona attiecigi 2 un 4
viensétas). 2.B. varianta trases tuvuma atrodas art€ziskais urbums un poldera siiknu
stacija ,,Bérzes”. Siuknu stacija atrodas ar1 2. alternativas trases tuvuma Lielupes
austrumu krasta. Pagasta teritorija trases tuvuma neatrodas nozimigas sabiedriskas
€kas vai razoSanas uznémumi. Trase Skérso kultiirvésturiski nozimigu teritoriju un
apskates vietu — Tirelpurvu.

e Lielupes skérsojumam ir divi varianti Kalnciema pagasta teritorija — 2. alternativa,
kas Skérso dabas liegumu ,,Kalnciema plavas”, un 2.B. alternativa, kas $o liegumu
apiet. Pagasta teritorija trases tuvuma atrodas 2 viens&tas 2.B. alternativas varianta.

e Marupes novada teritorija iesp&jama trase neSkérso apdzivotas teritorijas.

3.2.5. Tuvakie lauksaimniecibas objekti atrodas trases 1. alternativas varianta Tumes
pagasta teritorija 400 m uz rietumiem no trases atrodas ferma ,,Bérzkalni”, 150
m uz austrumiem — zemnieku saimnieciba ,,Veldres”, 200 m uz austrumiem — z/s
,Jankalni” Sasvukart Tukuma novada Slampes pagasta trases tuvuma atrodas
zemnieku saimnieciba ,,Jaunsprosti”.

3.2.6. AtbilstoSi zinojuma sniegtajai informacijai, elektroparvades linijas trases
varianti tieSi nesk&rso nevienu piesarpotu vai potenciali piesarnota vietu, tacu
Jurmalas pilsétas teritorija trase Skérso atkritumu poligona ,,Priedaine” 100 m
aizsargjoslu (sadzives atkritumu poligona ,,Priedaine” ir sakts rekultivacijas
process). Saskapa ar Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centra datu
bazg ,,Piesarnoto un potenciali piesarpoto vietu registrs” ieklauto informaciju
aptuveni 900m josla uz abam pusém no elektrolinijas trases atrodas 16
degrad@tas un potenciali piesarnpotas vietas. Tuvakas potenciali piesarnotas
vietas atkritumu izgaztuve ,Bratinu priedes” atrodas Dzukstes pagasta no
piedavatas 2. alternativas trases aptuveni 30 - 40 m attaluma, bet Smardes
pagasta bijusi graudu kodinatava ,,Gaiki” aptuveni 90 m attaluma no 1.A.
alternativas trases.

3.2.7. AtbilstoSi zinojuma sniegtajai informacija dalu no EPL visu alternativu trases
teritorijas  aiznpem meliorétas lauksaimniecibas zemes. Lielaka dala
lauksaimnieciba izmantojamo zemju ir nosusinatas ar segtas drenazas vai valgjo
susinatajgravju tiklu. Vislielakais Ipatsvars ar drenazu nosusinato teritoriju ir
EPL trasu 1A., 2. un 2A. alternativam Tukuma novada.

3.2.8. Saskapa ar zigojuma sniegto informaciju elektroparvades tiklu savienojuma
,Kurzemes loks” 3. posms ,,Tume - Riga” atrodas Ventas, Lielupes un Daugavas
upju baseinu apgabalos. Projektgjamas elektroparvades Imijas trase visos
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apskatamajos variantos S$kérso teritorijas ar saméra blivu hidrografisko tiklu.
Elektroparvades linija trase Skérso:

e l.alternativa - Tukuma novada - Tumes strautu, Sloceni (divas reizes), Zvirgzdupiti,
Versupiti, Engures novada - Skujupiti un Stirnupiti, Babites novada - Jagupiti,
Lielupi, Spupnupi (Babites ezera licis),Varkalu kanalu un Hapaka gravi, Jirmalas
pilséta - Hapaka gravi, ka ar1 vairak neka 60 mazakus lauku un mezu melioracijas
novadgravjus, susinatajgravjus un kontiirgravjus, taja skaita 14 gravji tiek skersoti
Natura 2000 teritorija “Kemeru nacionalais parks” (turpmak ar1 KNP).

e 1.A.alternativa - Tukuma novada - Tumes strautu, Vilpu strautu, Vasleju, Stirnupiti,
Versupiti, Engures novada - Skujupiti, Babites novada - Janupiti, Lielupi, Spunnupi
(Babites ezera licis),Varkalu kanalu un Hapaka gravi, Jirmalas pilséta - Hapaka
gravi, ka ar1 vairak neka 50 mazakus lauku un mezu melioracijas novadgravijus,
susinatajgravjus un kontirgravjus, taja skaita 14 gravji tiek Skérsoti Natura 2000
teritorija “Kemeru nacionalais parks”.

e |.B. alternativa- Tukuma novada - Tumes strautu, Sloceni (divas reizes),
Zvirgzdupiti un VerSupiti, Engures novada — Skujupiti un Stirnupiti, Babites novada
- Janguptti, Lielupi, Spunnupi (Babites ezera licis),Varkalu kanalu un Hapaka gravi,
Jurmalas pilséta - Hapaka gravi, ka ar1 vairak neka 60 mazakus lauku un mezu
melioracijas novadgravjus, susinatajgravjus un kontiirgravjus, taja skaita 14 gravji
tiek Skeérsoti Natura 2000 teritorija ,,Kemeru nacionalais parks”.

e 2.alternativa - Tukuma novada -Vilpu strautu (tris reizes), Ratnieku strautu,
Vasleju, Kundzigstrautu, Dziksti (divas reizes, taja skaita aptuveni 75m platu
tidenskratuvi), Kazulu strautu, Dobeles novada - Cabu gravi (divas reizes) un
Vecslampi, Jelgavas novada - Vecb@rzes poldera apvadkanalu, Lielupi, Kalnciema
poldera kanalu un Grabas gravi, Babites novada - Gatupes poldera kanalu, Gati
(Lielupes un Babites ezera savienojums), Spunnupi (Babites ezera licis),Varkalu
kanalu un Hapaka gravi, Jurmalas pilséta - Hapaka gravi, ka ar1 vairak neka 120
mazakus lauku un mezu melioracijas novadgravjus, susinatajgravjus un
konturgravjus.

e 2. A. alternativa - Tukuma novada - Vilgu strautu (tris reizes), Ratnieku strautu,
Vasleju, Kundzigstrautu, Dziksti (divas reizes, taja skaita aptuveni 75m platu
tidenskratuvi), Kazulu strautu, Dobeles novada - Cabu gravi (divas reizes) un
Vecslampi, Jelgavas novada - Vecb@rzes poldera apvadkanalu, Lielupi, Kalnciema
poldera kanalu un Grabas gravi, Babites novada - Miglupiti un Balozu Gidenskratuvi
(uz Dzilnupes), Marupes novada - Nerinu, ka arT vairak neka 120 mazakus lauku un
mezu melioracijas novadgravjus, susinatajgravjus un kontiirgravjus.

3.2.9. EPL 1. un 1.A. alternativa ské&rso Kemeru nacionala parka teritorija ar sérudenradi
bagato pazemes tidenu atradni aptuveni 4 km platuma (Zinojuma 3.4.2.att€ls).
Saskana ar Zinojuma sniegto informaciju kiidrainas gruntis atrodas KNP austrumu
dala un Lielupes ieleja, ko veido aluvialie holocéna nogulumi un kura joprojam
notiek upes pali un aluvialo nogulumu veidoSanas.

3.2.10. Saskana ar Zinojuma  3.4.2.nodalda sniegto  informaciju visos trases
alternativajos variantos atrodas tidens pemSanas vietas — vairaki artéziskie
urbumi, tuvakais no tiem atrodas 70 m no trases Tumes pagasta pie Bérzkalnu
majam, uz austrumiem no esosas elektrolinijas trases. Visos trases alternativajos
variantos elektrolinijas trase neSkerso stingra rezima aizsargjoslu, bet Skérso divu
art€zisko urbumu, Babites novada Spunciema, kimisko aizsargjoslu (trase atrodas
aptuveni 150 m attaluma no urbuma Spunciema un apuveni 90 m attaluma no
urbuma Silmalas). Esos$a elektrolinijas trase robezojas ar stingra reZima
aizsargjoslu urbumam pie Varkalu kanala, savukart urbumam Egluciema
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aizsargjosla teritorijas planojuma nav noteikta. 1.B. modificétas alternativas
tuvuma atrodas viens idens nemsanas urbums Tukuma pilsétas teritorija aptuveni
250 m attaluma no Ozolu ielas, bet otrs urbums atrodas Smardes pagasta uz meza
stigas aptuvenil00 m no planotas elektrolinijas trases. Planota EPL $kérso abu
urbumu kimisko aizsargjoslu.

3.2.11. Tukuma pilsétas teritorija EPL trase (1. alternativa ar tas apaksvarinatiem)
Skérso Tukuma lidlauka 5 km radiusa zonu.

3.2.12. Pie Tukuma pils€tas robezas esosa elektrolinijas trase Skérso notekiidenu
attiriSanas iekartas ,, T1le”.

3.2.13. Zinojuma noradits, ka rekonstrugjamas elektroparvades linijas trase Skerso
Latvijas “NATURA 2000” Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas -
Kemeru nacionalo parku (C LV0200200) 1.,1.A un 1.B. alternativa, dabas
liegumu ,,Kalnciema plavas” (C LV0528600) 2. un 2.A alternativa, bet dabas
liegumu ,Babites ezers” (C LV0513100) 2. alternativa. Latvijas “NATURA
2000 Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas - dabas liegums ,,Lielupes
grivas plavas” (B LV0530800) un dabas parks ,,.Beberbeki” (B LV0301800)
atrodas attiecigi aptuveni 1,2 — 2,0 km attdluma no 1. un 2. alternativas
elektrolinijas un 0,5 — 2,2 km attaluma no 2.A alternativas elektroliijas.

3.2.14. Elektrolinijas alternativas sk&rso vai to tuvuma atrodas ari citas aizsargajamas
dabas teritorijas, kas neietilpst Latvijas “NATURA 2000” Eiropas nozimes
aizsargajamas dabas teritorijas tikla. Trases 1.B alternativa Skérso 1pasi
aizsargajamo dabas teritoriju — dendrologiskos stadfjumus ,,Vagnera darzs”; gan
1.B., gan 1. alternativas tuvuma atrodas dabas piemineklis Tukuma ,,Lauksargu”
dendrologiskie stadijumi. Savukart uz ziemeliem no 1.B alternativas atrodas dabas
parks ,,Milzukalns”, kur§ ir izveidots nogazu un gravu mezu ar liepu, viksnu un
osi aizsardzibai, un kura ir konstatétas aizsargajamas dzivnieku sugas (lielais
tritons, tdrs, baltmuguras dzenis). Kemeru nacionala parka teritorija atrodas tris
geologiskie/geomorfologiskie dabas pieminekli — S€ravoti Zalaja purva, Séra diki
(uz ziemeliem no 1. alternativas) un Kracu kalni (uz dienvidiem no 1.
alternativas). 1. un 2. alternativas tuvuma Jurmala atrodas dabas liegums
,DarmsStates priezu audze”, kas dibinats 1patn€jas priezu audzes saglabasanai.

3.2.15. Zinojuma sniegta informacija, ka, pieaicinot ekspertu, eksperta sertifikata
nr.043, pétamaja teritorija izvertéts dabisko, seminaturalo un antropogéno biotopu
ipatsvars, invazivo augu sugu klatbutne un ekspansivo augu sugu ipatsvars, un
sastavs. Paredzeétas darbibas teritorija konstatetie biotopi, retds un Ipasi
aizsargajamas augu sugas un biotopi atzimeti kartografiskaja materiala Zigojuma
2. pielikuma. Lauka darbi veikti 2012. gada aktivaja perioda — aprila beigas un
maija. Saskana ar sniegto informaciju, lielaka dala p&tamas teritorijas atklato
biotopu ir pieskaitami pusdabiskiem (seminaturaliem) biotopiem, lielakaja
petamas platibas dala atklato biotopu augu sugu sastavs ir nabadzigs, ko nosaka
ilgstosa kultivéSana un parekspluatéSana. AizaugoSajas platibas ar1 samazinas
augu sugu bagatiba un degrad€jas augaja telpiska struktiira. Vietam, ilgstosi
ekstensivi apsaimniekojot, lauksaimniecibas zem@s ir izveidojies bagatas
vegetacijas floristiskais sastavs — augu sabiedribas ir daudz dabiskiem zalajiem
raksturigu augu sugu, nav invazivu augu sugu, ka art loti niecigs nezalu ipatsvars.
Apsaimniekojot un atjaunojot savulaik kultivétas zalaju platibas, tajas pakapeniski
ieviesusas dabiskiem zalajiem raksturigas augu sugas un uzlabojusies vegetacijas
telpiska strukttira. Vietam, 1pasSi upju paliengs, saglabajusies biologiski vertigi
zalaji un to fragmenti. Paredzetas darbibas teritorija kopuma ir niecigs invazivo
augu sugu TIpatsvars - dazas vietds elektrolinijas tiesa apkartn€ konstatéts
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Sosnovska latvanis Heracleum sosnowskii. Apsekotas platibas mezi ir
daudzveidigi — gan péc augSanas apstakliem, gan strukttiram. Sastop gan priezu
sausienu mezus uz Baltijas jiras ieprieks€jo attistibas stadiju kapam, gan jauktu
platlapju mezus, gan melnalkSnu staignajus, gan purvainus meZzus, pie tam dala
mezu ir ilglaicigi, un to kokaudzes veido biologiski veci koki. Retas
aizsargajamas augu sugas izplatitas sporadiski — pie Smardes, Lielupes palieng pie
Kalnciema un citur. Reto un aizsargajamo augu sugu augstaka koncentracija, ka
ar1 daudzveidiba vérojama elektrolinijas Kemeru nacionala parka Skérsojuma
vieta, kur trases malas un tie$a tuvuma registréts vislielakais skaits reto augu.
Apsekotajas platibas konstatétas devipas 1pasi aizsargajamas augu sugas
(Bezdeligzactina Primula farinosa, Sipolinu gundega Ranunculus bulbosus,
Baltijas dzeguzpirkstite Dactylorhiza baltica, Jumstinu gladiola Gladiolus
imbricatus, Plankumaina dzeguZzpirkstite Dactylorhiza maculata, Stavlapu
dzeguzpirkstite Dactylorhiza incarnata, Fuksa dzeguzpirkstite Dactylorhiza
fuchsii, Odu gimnadénija Gymnadenia conopsea, Garkata gipsene Gypsophylla
fastigiata), divas ierobezoti izmantojamas 1pasi aizsargajamas augu sugas (Valisu
staipeknis Lycopodium clavatum, Apdzira Huperzia selago), kas ieklautas
2000.gada 14.novembra Ministru kabineta noteikumos Nr. 396 ,Noteikumi par
1pasSi aizsargajamo sugu un ierobezoti izmantojamo 1paSi aizsargajamo sugu
sarakstu”, no tam tris sugu (Jumstinpu gladiola, Sipolinu gundega, Garkata
gipsene) aizsardzibai var dibinat mikroliegumu. Elektroliiju trases 1. alternativa
viena 1sa posma pie Tukuma $k&rso biologiski vecu koku rindu. Saskana ar
Zinojuma sniegto informaciju, p€tamaja teritorija ir nieciga oficiali registréto
biologiski veértigo zalaju platiba, aptuveni 95 % apsekoto dabisko zalaju nav
atbilstos$i apsaimniekoti — regulari plauti un/vai noganiti. Plasi auglu darzi atrodas
Degoles apkartné. P&tamaja teritorija registréti vairaki piemajas diki, ka ar1 diku
sisttmas. EPL trasei piegul un dazas vietas ta $k&rso biologiski vertigas,
ilglaicigas bebraines. Plasakas bebraines registrétas Kemeru nacionalaja parka,
kur tas vietam parklajas ar staignaju meziem. Zinojuma eksperts noradijis, ka
kopuma, pati EPL trase K.7.1. (elektroparvades Iiniju trases) ir uzskatama par
alternativu biotopu, bet tas biologiskas daudzveidibas vértiba nav salidzinama ar
netraucétu, dabisku biotopu grupu biologisko vértibu. 20. gadsimta, ierikojot trasi,
fragment@ti vairaki Iidz tam viendabigi un nedaliti mezu masivi, koku rindas,
majvietu integrala telpiska vienotiba. Vietas, kur elektrolinijas skérso mezus, trase
aizaugusi ar dazada vecuma krimaju, savukart nemeza platibas trases lakstaugu
stavs 99 % gadijumos sakrit ar abpus trasei eso$o biotopu vegetaciju. Kemeru
nacionala parka Skérsojuma posma, mezu masiva EPL trasé vietam starp
krimajiem izveidojusas sausi un mainiga mitruma virsaji. Trase pati par sevi ir
fragment&joss objekts un uzskatams par traucgjumu, kas vietam darbojas ka
savdabigs, cilvéka veidots un uzturéts sugu parvietosanas koridors. Trase skérso
un pieklaujas gravjiem un/vai taisnotam upem. Zinojuma noradits, ka apsekotas
teritorijas mezu biotopi ir daudzveidigi. Sastopami gandriz visi aizsargajamo
meza biotopu veidi. Ka integralas meza biotopu platibas tiek nodalitas S$adas
teritorijas - meza masivs uz ziemeliem no Tukuma pilsétas, meza masivs KNP
Skérsojuma posma, meza masivs uz dienvidiem no KNP, Kalnciema meZa masivs.
Lai gan 1paSi aizsargdjami biotopi p&tamaja teritorija ir daudzveidigi, tie
sastopami nelielas platibas un 90 % gadijumos to stavoklis neatbilst labveligam
aizsardzibas statusam, iznemot Kemeru nacionalais parka teritoriju, meza masivu
uz ziemeliem no Tukuma un LoZzmet&jkalna apkartni. Pe&tamaja platiba konstateti
septini biotopi (Sausas plavas kalkainas augsnés, Mezainas jirmalas kapas,
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Melnalks$nu staignaji, Jaukti platlapju mezi, Parmitri platlapju mezi, Ozolu mezi,
Piejiras zemienes smiltaju lidzenumu sausi virsaji), kas ieklauti 2000.gada
5.decembra Ministru kabineta noteikumos Nr.421 ,Noteikumi par 7ipasi
aizsargajamo biotopu veidu sarakstu”, kas nosaka Latvija apdraudétu un retu
biotopu sarakstu, ka ar1 konstateti trispadsmit Eiropas Savieniba 1pasi
aizsargajami biotopi (6210 Sausi zalaji kalkainas augsnés, 6430 Eitrofas augsto
lakstaugu audzes, 6450 Palienu zalaji, 7110* Neskarti augstie purvi, 7140 Parejas
purvi un slik$pas, 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, 2180 Mezainas piejiiras
kapas, 9080* Staignaju mezi, 9020* Veci jaukti platlapju mezi, 91E0* Aluviali
krastmalu un palienu mezi, 91D0* Purvaini mezi, 9160 Ozolu mezi, 2320 Piejiiras
zemienes smiltaju lidzenumu sausi virsaji), no tiem sesi (7110* Neskarti augstie
purvi, 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, 9080* Staignaju mezi, 9020* Veci
jaukti platlapju mezi, 91E0* Aluviali krastmalu un paliegu mezi, 91D0* Purvaini
mezi) ir prioritari 1pasi aizsargdjami. Elektrolinijas upju Skersojumu vietas
konstatéts ar1 biotops 3260 Upju straujteces un dabiski upju posmi.

3.2.16. Zinojuma noradits, ka siksparpu populacijas raksturojums balstits uz esoso
informaciju par siksparniem pétamaja teritorija un provizorisku siksparpiem
piemeroto biotopu izvert€jumu. Esosa informacija par siksparnu sugu atradumiem
attiecas tikai uz dalu no planoto traSu teritorijas (Kemeru nacionalais parks, dabas
liegums ,,Kalnciema plavas’’, dabas liegums ,Babites ezers”, ka ar1 Rigas-
Ventspils Sosejas posms no Varkalu kanala lidz Kemeriem). Zinojuma noradits,
ka praktiski nav veikti pilnigi petijumi par siksparpiem lielakaja dala no trases 2.
varianta un nepieméerotas sezonas dé| (agrs pavasaris). Nemot véra tikai siksparnu
teorétiskas biotopu prasibas un eso$os noverojumus, ka ar1 salidzinos$i nelielo un
netieSo sagaidamo ietekmi uz populacijam, eksperts (eksperta sertifikata nr.070)
uzskata, ka $aja gadijuma sikaks p€tijums planotaja teritorija nav nepiecieSams, ja
tiek ieveroti nosacijumi potencialo ietekmju novérSanai (Zinojuma 6. nodala).
Siksparnu populacijas novertéSanai izmantoti sekojosi literatiiras avoti - Siksparnu
Atlanta datubaze (dati par laika periodu no 1985. — 1998. gadam), projekts
»Siksparni Kemeru nacionalaja parka” (1998.-1999. g.) un Valsts Biologiskas
daudzveidibas monitoringa programmas apakSprogrammas ,,Siksparni” ietvaros
2003. — 2005. gada ietvaros, EMERALD projekts (Babites ezera apkartné), ka art
2009. gada projekta par ietekmes uz vidi novert€§juma ietvaros autocela A10
iesp&jamai paplasinasanai; §1 projekta ietvaros tika veikta arT lauka izpé&te.
Zinojuma noradits, ka kopuma dati par siksparnu sugu novérojumiem paredz€tas
darbibas teritorija ir nevienmérigi. P&tamaja teritorija konstat€tas vismaz 7
siksparpu  sugas (Udenu naktssiksparnis, Diku naktssiksparnis, Briinais
garausainis, Ziemelu siksparnis, Divkrasainais siksparnis, Riisganais
vakarsiksparnis, Natliza siksparnis). Kaut gan KNP $§is sugas Iidz Sim nav
konstatétas, ka tipiskas mezu sugas p&tamaja posma ir iesp&ami arl Branta
naktssiksparnis Myotis brandtii un Naterera naktssiksparnis M.nattereri. Abas
sugas ir loti griiti konstat€jamas daba, un praktiski nekur Latvija nav apmierinosu
zinu par to izplatibu vasaras perioda. Tomér KNP sastopamie meZza biotopi, kurus
Skérso EPL trases 1. alternativa, ir $STm sugam pilnigi piem@roti. Nevienai no
siksparnu sugam, kuras konstatétas petamaja teritorija, péc esosajiem datiem nav
iesp&jams novertet populacijas lielumu, iznpemot (nosaciti) diku naktssiksparni, ka
ar1 nevienai no siksparnpu sugdm nav zinams arl kopgjais populacijas lielums
valstl. Tadgjadi teritoriju lielakoties iesp&jams novertét tikai kombingjot zinamos
noveérojumus (sugu skaitu, novérojumu skaitu) ar pieméroto biotopu klatesamibu.
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3.2.17. letekmes uz vidi novértéjuma ietvaros putnu pavasara migraciju sezona veiktas
pavasarl migréjoSo putnu uzskaites, ar automasinu apbraukajot piemérotas un
zinamas migréjoSo putnu baroSanads, atpiitas un nakSpoSanas vietas, ka arl
regionus, kurus $kérso So putnu lokalas parlidojuma trases. Uzskaites veiktas
planotas EPL ,,Kurzemes loks” 3. posma ietekmes regiona. letekmes uz vidi
novertéjuma ietvaros ir analiz€ta arl cita pieejama ornitologiska informacija,
pamata putnu pavasara un rudens migraciju dati, izmantoti eksperta (eksperta
sertifikata nr.005) personigie un citu ornitologu un putnu vérotaju veiktie
novérojumi, ka arT interneta dabas datu portala www.dabasdati.lv (Latvijas
Ornitologijas biedribas un Latvijas Dabas fonda kopgjs projekts) informacija.
Analizéta ar1 kartografiska informacija (topografisko un ortofoto karSu, ipasi
aizsargajamo teritoriju (Natura 2000 teritorijas un mikroliegumi) un putniem
nozimigo vietu slani, ka arT ornitologiskas informacijas datu slani.
Elektroparvades linijas 1. alternativa $k&rso putniem nozimigo vietu ,,Kemeru
nacionalais parks”, 2. alternativa - putniem nozimigo vietu ,,Babites ezers”, 2. un
2.A. alternativas dabas liegumu ,Kalnciema plavas”, kas ietilpst putniem
nozimiga vieta ,,Kemeru nacionalais parks). Paredzamas EPL alternativas atrodas
dabas lieguma ,,Lielupes grivas plavas” un dabas lieguma ,,Beberbeki” tuvuma.
Migr&josiem putniem nozimigas vietas - dabas lieguma ,,Cenas tirelis” un dabas
parks ,,Svétes lejtece” planota EPL neietekmés, jo minétas teritorijas atrodas
pietickami liela attaluma no tas pie visam elektrolinijas alternativam, ka art putni,
kas minétas teritorijas izmanto ka atputas un nakSnoSanas vietas, barojas citos
regionos, kas atrodas pietieckami talu no planotas EPL, un lokalas parlidojuma
trases starp Sm vietam neskérso planoto EPL neviena no planotajam alternativam.
Saskana ar zinojuma sniegto informaciju, putnu koncentracijas vietas pavasara un
rudens migraciju laika un nozimigas lokalas parlidojumu trases putnu
pécligzdoSanas un migraciju perioda atrodas praktiski tie$a tuvuma un/vai Skérso
lielako dalu planotas elektrolinijas alternativu. Aptuveni 3 km attaluma josla no
planotas EPL atrodas 6 mikroliegumi, kas nodibinati ipasi aizsargdjamo putnu
aizsardzibai, — 4 melnajam starkim, 1 jiiras érglim un 1 mazajam erglim.

3.2.18. Elektroparvades linija Skérso fiziogeografiski lidzigas teritorijas starp Piejliras
zemieni un Austrumkursas augstieni, ka arT tajas ietilpstoSos fiziogeografiskos
apakSrajonus - Vanemas pauguraini, Abavas senleju, Sparnenes vilpoto
lidzenumu, Tirelu lidzenumu un Rigavas lidzenumu. P&c Latvijas ainavu
rajonéSanas iedalijuma EPL trase Skérso Austrumkursas ainavzemi un Piejliras
zemieni. Saskana ar zinojuma sniegto informaciju ietekmes uz vidi novértéjuma
ietvaros, veicot EPL trases ainavisko noveértéjumu, trases posmi apsekoti daba
2012. gada aprilt un maija. Regionala meéroga EPL lielakoties $kérso mezaines un
arainu ainavu tipus, kuros galvenokart domin€ ainavas ar izteiktu meza vai
lauksaimniecibas zemju dominanci. Arainu tipos atsevi§kos trases posmos
mozaikveida efektu rada reljefs, viensétu puduri un nelieli mezu puduri. Linearus
ainavu elementus elektrolinijas trases apkartné veido eso$as virszemes
infrastruktiiras Iinijas, dzelzcels, valsts un regionalas nozimes autoceli A10 (Riga
— Ventspils), A9 (Riga — Liepaja), P101 (Kalnciems — Kiidra), P98 (Jelgava —
Tukums). Tukuma, Dziksté, Spunciema, Egluciema un Riga elektrolinija Skérso
urbaniz€tas ainavu telpas. l.alternativa lielakoties sakrit ar esoSo 110 kV
elektroliniju. Trases sakumposma pie Tumes ta galvenokart Skérso iekultivétas
lauksaimniecibas zemju ainavas ar aramzemém un kultivétiem zalajiem, Tukuma
pilsétas ziemelu dalu ar dazadiem izmantoSanas veidiem. Saja posma trasei
piedavata papildu alternativa caur pils€tai pieguloSo mezu teritorijam, kuras
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Tukuma pilsétas iedzivotdji izmanto rekreacijas nolikos. Saja meza masiva
atrodas arT 1pasi aizsargajama dabas teritorija dendrologiskie stadijumi ,,Vagnera
darzs”. Aiz Tukuma trase iet cauri meZza teritorijam gar vairakiem ciemiem:
Milzkalnu, Radzinciemu un Smardi. Aiz Valguma ezera trase posma lidz KNP
Skérso parsvara lauksaimniecibas zemes. Saja posma trase novietota tuvu KNP
teritorijai. Aptuveni 13 km garuma trase Skérso KNP teritorijas meZus ar
daudzveidigiem augSanas apstaklu tipiem. Aiz KNP trase $kérso plasas atklatas
ainavu telpas, pieméram, Lielupi un lauksaimniecibas zemes Babites ezera
apkartné. Dala no S$im lauksaimniecibas zem&m ietilpst ap Babites ezeru
izveidotajas polderu sisteémas. Patlaban §is teritorijas tikai dal&ji tiek izmantotas
lauksaimnieciba. Lielakaja to dala vérojami Pierigai raksturigie ainavu
transformacijas procesi — lauksaimniecibas zemju aizaugSana un savrupmaju
apbiives attistiba. Jirmalas un Rigas apkartné 1. trases alternativa Sk&rso vai iet
tuvu dazadas pakap€s urbanizétam un parveidotu ekosistému ainavu telpam,
pieméram, Egluciems, Rigas — Jiirmalas Soseja, kiidras ieguves teritorijas, garazu
teritorijas Imanta. Elektrolinijas trase beidzas apakS$stacija Imanta. 1.A. alternativa
(jaunbiivéjamais posms) - no Tukuma lidz KNP Skérso plasas lauksaimniecibas
zemes. STs alternativas sakumposma atseviskos skatu vérsumos planotas trases
apkartné raksturigi ari panoramas skati uz Piejiras zemienes mezainém. Sajas
teritorijas sastopami vizuali nozimigakie ainavu skati. Starp plaSajiem
lauksaimniecibas zemju masiviem lokali pievilcigas ainavas veido ganibas un
plavu teritorijas Vaslejas upitei pieguloSas zemés. EPL trases 2. alternativa
sakumposma pie Tumes Skérso plaSas kultivétas lauksaimniecibas zemes.
Kopuma trase $kérso regionam tipiskas lauksaimniecibas zemju ainavas ar taliem
skatu veérsumiem. 2.alternativa paredz lielako dalu posmu buvét pilniba no jauna.
Tikai atseviski posmi Dzukstes apkartné sakrit ar esoSu 110 kV trasi, 2.
alternativas gadijuma — arT posms no Gatciema Iidz Imantai. No autocela A9 (Riga
— Liepaja) un P98 2.A alternativa (jaunbuvéjama trase) Skérso daudzveidigas
meza teritorijas ar dazadiem augSanas apstaklu tipiem. Lai izbiivétu EPL
ievérojamas platibas biis nepiecieSams transformet §is mezu teritorijas. Trases
koridora sastopami gan sausienu mezi, gan slapjaini, gan kuidreni, ka art nelielas
purvu teritorijas. 2. alternativa Skérso dabas liegumu ,,Babites ezers”. Zinojuma
noradits, ka Sk@rsoto un tuvuma esoSo 1pasi aizsargdjamo dabas teritoriju
ainaviskas vertibas un ainavu aizsardziba nav mingta teritoriju izveidoSanas
pamatojuma. Trases alternativie posmi Skérso gan atklatus, gan slégtus ainavu
tipus. Vizuali pievilcigas ainavas no trases koridoru apkartnes celiem vérojamas
Tukuma apkartn€. Ainavam te raksturigi tali un vietam pat panoramas tipa skati.
Ka ainavu vizualo veértibu veicinosi faktori minami, piemeram, Valguma ezers,
tdenskratuve uz Slocenes upes, atsevisSki augosi koki plavas un zalajos. Kopuma
ainavas trases apkartn@ raksturojamas ka tipiskas Latvijas lauku ainavas. Savukart
lielajos meZa masivos vérojamas slégtas ainavas ar tuviem skatiem, tapec esosa
trase, pieméram, KNP vizuali uztverama tikai tas tieSa tuvuma vai parvietojoties
pa trases koridoru. Augstak minéto faktoru ietekmé EPL trase lielakoties neveido
vizualu akcentu ainava, un tikai atseviskas vietas pieskaitama pie degrad€joSiem
ainavu elementiem. Kopuma vizuali augstvertigas ainavu telpas elektrolinijas
trases alternativas neskérso, bet ainaviski pievilcigakas teritorijas ir trases
sakumposma. Ka kultiirvésturiski nozimiga ainavu telpa trases koridora minama
Ziemassvetku kauju pieminas vieta (2. alternativa). To veido plasa teritorija, kura
ieklauj Maztirela purvu un tam pieguloSos mezus. Tapat kopa ar kulttras
pieminekliem jaizcel arT vairdki lokali kultarvesturiski nozimigi elementi,
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pieméram, neliela aleja Tukuma. Nozimigaka apmekletaju vieta, ko Skérso trases
2. alternativa ir AS ,Latvijas valsts mezi” labiekartota Ziemassveétku kauju
pieminas vieta. Viens no tas objektiem ir 27 m augstais skatu tornis, no kura
vérojamas plaSas skatu panoramas. Piedavatais trases variants tiesi Skerso vai iet
loti tuvu pieminas vietas objektiem.

3.2.19. Saskana ar Zinojuma 3.7.nodala un 5. pielikuma sniegto informaciju EPL trases

3.3.
3.3.1.

3.3.2.

3.3.3.

3.3.4.

3.3.5.

alternativu  Skérsotajas teritorijas to tie$a tuvuma atrodas devini valsts
aizsargajamie kultliras pieminekli un 42 dazadi novada nozimes kultiirvésturiskie
objekti (arheologisko senlietu atradumu vietas, potencialas kulta vietas, nostastu
vietas, kapsetas, bralu kapi u.c.). Septini no valsts aizsargatajiem kultiiras
pieminekliem atrodas 1. alternativas trase, tai skaita tris - eso$as trases posma no
Tumes [idz KNP, ¢etri - posma gar Babites ezeru.

Paredzétas darbibas un tas nodroSinajuma raksturojums:

Atbilstosi Aizsargjoslu likuma noteiktajam gar elektrisko tiklu gaisvadu linijam
pilsétas un ciemos gaisvadu linijam ar nominalo spriegumu 110 kV aizsargjosla
ir 7 m no malgjiem vadiem uz arpusi no linijas, bet gaisvadu linijam ar nominalo
spriegumu 330 kV aizsargjosla ir 12 m no malgjiem vadiem uz arpusi no
linijas. Gar elektrisko tiklu gaisvadu linijam arpus pilsétam un ciemiem, ka ar1
pilsétu lauku teritorijas gaisvadu linijam ar nominalo spriegumu 110 kV un 330
kV aizsargjosla ir 30 m no mal&jiem vadiem uz arpusi no Iijam, savukart meza
zemju teritorijas: ar nominalo spriegumu 110 kilovoltu — 35 metru attaluma no
linijas ass, bet ar nominalo spriegumu 330 kilovoltu — 40 metru attaluma no
Iinijas ass. Gar elektrisko tiklu kabelu Iinijam — zemes gabals un gaisa telpa, ko
norobezo nosacitas vertikalas virsmas kabelu Iinijas katra pusé 1 metra attaluma
no kabelu linijas ass, bet, ja kabelu linija Skérso meza teritoriju, — 1,5 metru
attaluma no kabelu Iinijas ass katra puse.

Atbilstosi zinojuma noraditajam, lai realiz€tu planoto darbibu, elektroparvades
tiklu savienojuma ,,Kurzemes loks” 3. posma Tume — Riga (Imanta) papildus
biis nepiecieSama meza zemes transformacija (atmezosana): 1. alternativa
aptuveni 20,3ha, 1.A. alternativa aptuveni 54,2ha, 1.B. alternativa aptuveni
66,2ha, 2. alternativa aptuveni 126,0ha, 2.A. alternativa aptuveni 213,2ha, bet
2.B. alternativa aptuveni 147,6ha.

Zinojuma noradits, ka meza zemju transformacija un stigas paplasinaSana nav
paredzéta Kemeru nacionala parka teritorija, jo Saja posma ir paredzeta
elektrolinijas pacelSana uz augstajiem balstiem. Analogisks risinajums tiek
piedavats ar1 1.B.alternativas un tas modifikacijas realizacijas gadijuma,
izbuvgjot elektrolinijas trasi caur mezu uz ziemeliem no Tukuma pilsétas un
Milzkalnes ciema.

Zinojuma sniegta informacija, ka jauno 330 kV elektroparvades lmiju (EPL)
paredzets izbiiveét uz metala balstiem, ievérojot Aizsargjoslu likuma noteiktas
prasibas, un linijas balstu traversas gabaritus. Posmos, kur 330 kV elektrolinija
tiek virzita pa esoSo 110 kV elektrolinijas trasi, 110 kV elektrolinija tiek
rekonstruéta, parveidojot to par divkézu elektroliniju ar 330 kV EPL un 110 kV
(posma Tukums — Sloka), bet posma Sloka - Imanta esoSo trasi planots
rekonstruét parveidojot par tris k&zu liniju - t.i. uz vieniem balstiem tiek izvietoti
tr1s Iiniju — 330 kV EPL un divu 110 kV EPL vadi.

AtbilstoSi zigojuma sniegtajai informacijai 1.alternativa ir esoSas 110 kV
elektrolinijas Tume — Imanta rekonstrukcija (iznemot Lielupes $k&rsojumu, kur
ir paredzets aptuveni 3,5 km jauns posms) par divkézu elektroliniju ar 330 kV
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(stravas caurlaidiba — 1600 A) un 110 kV (stravas caurlaidiba — 1000 A) vadiem.
Linijas ass sakrit ar esoSo elektrolinijas asi. 1.alternativas trase no Tumes Iidz
Imantai ir nosaciti sadalita vairakos posmos:

1. trases posms — no Tumes Iidz atzaram uz apaksstaciju ,,Tukums”;

2. trases posms — no atzara uz apaksstaciju ,,Tukums” lidz atzaram uz apakSstaciju

»Sloka” (aptuveni 33 km, no kuriem aptuveni 19 km $kérso Kemeru nacionalo parku);

3. trases posms - Lielupes posms, kas ir jauns posms, lai apietu Jirmalas pilsetu,

Skérsojot Lielupi; jaunais posms izveidojas starp atzariem uz/no apakSstacijas ,,Sloka”

(aptuveni 3,5 km);

4. trases posms — no apaksstacijas ,,Sloka” atzara Iidz apaksstacijas ,,Priedaine” atzaram;

5. trases posms — no apakSstacijas ,,Priedaine” Iidz apakSstacijai ,,Jmanta” ar blivi

apdzivotu teritoriju Riga.

l.alternativas 330 kV un 110 kV EPL garums kopuma ir aptuveni 73 km (neskaitot

atzarus uz apakSstacijam). Orient€joSais jaunuzstadamo balstu daudzums ir 290.

1.A.alternativa- aptuveni 62 km gara ar orientgjosais jaunuzstadamo balstu skaits - 244.

1.B.alternativa paredz izbuvet jaunu 330 kV elektroliniju posma uz ziemeliem no

Tukuma un Milzkalnes, lai izvairitos no esos$as linijas rekonstrukcijas pilséta un

neietekmétu planoto NAI ,,Tile” paplasinasanu. 1.B. alternativas posma garums ir

aptuveni 8,1 km, kop€jais garums 75,2km, kopgjais aptuvenais balstu skaits ir 300. 1.B.

alternativas modifikacijas posms ir par aptuveni 2,5 km garaks par 1.B. alternativas

posmu.

3.3.6. 2.alternativa ir jaunbiivéjama 330 kV elektrolinija (tikai dazos posmos sakrit ar
esoSo 110 kV Ilmiju posmiem), kas virzas no Tumes uz DZzuksti, tad pagriezas uz
austrumiem un virzas netalu no autocela A9 Riga-Liepaja, péc tam starp Babites
ezeru un Lielupi [idz Gatciemam. 2.alternativo trasi ir nosaciti sadalita vairakos
posmos:

1. trases posms — no Tumes Iidz Dziikstei (izgaztuvei ,,Bratinu priedes”);

2. trases posms — no Dziikstes (izgaztuves) lidz Maztirelim;

3. trases posms — no Maztirela lidz Gatciemam,;

4. trases posms — no Gatciema lidz apaksstacijai ,,Jmanta” (sakrit ar 1.alternativu).

2. alternativas 1. trases posma, izejot no apaksstacijas ,,Tume”, 2. alternativas 330 kV

EPL trase tiek virzita pa esoSu 110 kV lmiju LN 151 Tume - Brocéni. Talak 330 kV

linija tiek virzita pa jaunu trasi, kura savienojas ar eso$o 110 kV Iinijas LN 254 Tukums

- Dzukste trasi. No atzara uz apaksstaciju ,,Dzukste”, jauna 330 kV EPL virzisies 3,53

km garuma pa esoSo 110 kV Iiniju LN 141 Dzikste - Jelgava lidz rekultivétai izgaztuvei

,Bratigu priedes”. 2.alternativas 2. trases posma planota 330 kV trase tiek virzita pa

pilnigi jaunu trasi, virzoties uz austrumiem no 110 kV Iinijas LN 141 Dzikste - Jelgava,

netalu no Sosejas A9 Riga - Liepaja gar KNP dienvidu dalu, ta ziemelos no Kalnciema

Skérso Lielupi, nonak Iidz Maztirelim. 2.alternativas 3. trases posma 330 kV EPL trase

virzas uz ziemeliem no Maztirela, pari Gates upei, gar Babites ezera rietumu malu un

pie Gatciema savienojas ar eso$o 110 kV Iniju LN 251 Sloka — Imanta pie Sosejas A10

Riga-Ventspils. 2.alternativas 4. trases posma 330 kV EPL tiek virzita pa esosas 110 kV

[inijas LN 251 Imanta-Sloka trasi. Sis posms sakrit ar 1.alternativas 4. un 5.posmu. 2.

alternativas trases aptuvenais garums ir aptuveni 83 km (neskaitot atzarus uz

apakSstacijam). Orient&josais jaunuzstadamo balstu daudzums ir 250. Savukart 2.A

alternativas sakums sakrit ar 2. alternativas 1. un 2. trases posmu. Talak no Maztirela

330 kV EPL trase tiek virzita pa Babites ezera dienvidu malu, dalgji izmantojot bijusas

LN 240 trasi lidz Skultei Marupes novada, pie Skultes 2 km attaluma no lidostas ,,Riga”

skrejcela gaisvadu linijai japariet kabelu Inija lidz jaunbiivéjamai 330 kV apaksstacijai

,Lidosta” (aptuveni 3 km). 2.A. alternativas trases garums kopuma ir aptuveni 74 km.
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Orientgjosais jaunuzstadamo balstu daudzums — 230. Savukart 2.B. alternativa ir neliels
jaunbuveéjams EPL posms, kas no dienvidiem apietu dabas liegumu ,,Kalnciema
plavas”, talak tas Skérsotu Lielupi un talak virzitos ka 2. (2.A.) alternativa, 2.B.
alternativa posma garums aptuveni 4,6 km.

3.3.7. Rekonstrugjama 110 kV elektroparvades linijas posma planots uzstadit vadus ar
caurlaides sp&ju 1000 A, polim@ra izolatorus un atbilstoSu sakabes armatiiru.
330 kV gaisvadu elektroparvades Iinijja visa tads garuma jaaizsarga ar
zibensaizsardzibas trosi / tros€m.

3.3.8. Saskapa ar zinojuma sniegto informaciju 110 kV apakSstacijas ,,Tume” un
330/110 kV apaksstacijas ,Imanta” rekonstrukcija biis javeic jebkuras
alternativas izvéles gadijuma. Savukart 110 kV apaksstacijas ,,Tukums” un 110
kV apakSstacijas ,.Kemeri” rekonstrukcija biis javeic, realiz€jot 1. un
1.A.alternativu, 110 kV apaksstacijas ,Sloka” - realiz€jot 1., 1.A. un
2.alternativu, 110 kV apaksstacijas ,,Dzintari” - realiz€jot 1., 1.A., 1.B. un
2.alternativu, 110 kV apaksstacijas ,,Priedaine”, realiz€jot 1., 1.A., 1.B. un
2.alternativu.

3.3.9. 2.A. alternativas realizacijas gadijuma saskapa ar AS ,,Augstsprieguma tikls”
noradijjumiem, apakSstacija ,,Tume” ir jarekonstru€ par 330/110 kV apakSstaciju,
un apakSstacija ir jauzstada vismaz viens 125 MVA 330/110 kV
autotransformators. Savukart lidostas ,,Riga” tuvuma ir jaizbuve slégta 330/110
kV apaksstacija ,,Lidosta”. Atkariba no pasvaldibas buvvaldes izdota planosSanas
un arhitektiras uzdevuma noteikumiem no apakSstacijas ,Lidosta” ir
jarekonstrué 330 kV gaisvadu Iinija BiSuciems - Imanta vai jaizbiivé jauna 330
kV kabelu linijja posma no jaunas apakSstacijas ,,Lidosta” Iidz apaksstacijai
,Imanta” ar linijas stravas caurlaidibas sp&ju — 1600 A.

3.3.10. EPL 2.A. alternativas izvéles gadijuma tiek paredzéts, ka pie Skultes, 2 km
attaluma no lidostas ,,Riga” skrejcela, gaisvadu linijai pariet kabelu lmnija. 330
kV kabelu Imiju biive, kabelus guldot ar atvértas tranSejas izrakSanas metodi.
Sarezgitakajos trases posmos, kur ir jask€rso lielu daudzumu esoso
inzenierkomunikaciju daudzumu ir iesp&jams pielietot kabelu Iniju izbiivet ar
caurdurSanas metodi. Saskana ar Zinojuma sniegto informaciju 330 kV kabelu
linijas pamata tehniskie raditaji un nosacijumi:

e 330 kV kabeliem un to guldiSanas risinajumam janodroSina vismaz — 1000 A stravas

caurlaides sp€ju;

e 330 kV kabelu linijas trases platums — 1,5 m, starp blakus esoSajam kabelu fazém
attalums — 0,5 m;

e 330 kV kabelu Ilmijas dzilums tiek izvelets atkariba no Skersojamam
inzenierkomunikacijam, minimalais kabelu guldiSanas dzilums — 1,3 m;

e aizsargjoslas gar elektrisko tiklu kabelu Iinijam ir zemes gabals un gaisa telpa, ko
norobezo nosacitas vertikalas virsmas kabelu linijas katra pusé 1 metra attaluma no
kabelu linijas ass;

e aizsargjosla gar elektrisko tiklu kabelu Imnijam, kuras zem tdens limepa S$kérso
virszemes tdensobjektus, ir fidens platiba, ko visa dziluma no fidens virsmas lidz
gultnei ietver paral€las plaknes 100 metru attaluma katra pusé no kabelu Iinijas ass;

e izstradajot tehnisko projektu, ir jaievéro trases piesaistes, ko izsniedz pasvaldibas
buvvalde;

e ja nepiecieSama esoSo inzenierkomunikaciju parcelSana, no So inzenierkomunikaciju
valdijuma esosam iestadém jasanem tehniskie noteikumi;

e 330 kV kabelu Iinijas trases ipasuma zemes trases robezas jasaskano ar atbilstosas
zemes Tpasniekiem.
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3.3.11. Zinojuma noradits, ka 2., 2.A. alternativas izvéles gadijuma, 15-20 gadu laika
biis nepiecieSamiba rekonstruét visas l.alternativa esosas 110 kV EPL
(ieskaitot, Kemeru nacionalo parka) un orientgjosais jaunuzstadamo balstu
daudzums — 135.

3.3.12. Posmos, kur balstus paredzets uzstadit 330 kV EPL tras€, kur 330 kV netiek
virzita pa esoSu 110 kV, EPL paredzets izvietot aptuveni 39 metrus augstus
balstus. Vietas, kur 330 kV EPL un 110 kV EPL tiek virzita pa esosu 110 kV
Iinijas trasi (izpemot Kemera nacionala parka posmu) planots uzstadit divkézu
330 kV EPL un 110 kV EPL balstu planotais augstums ir 46 metri
Orientgjosais divkézu 330 kV EPL un 110 kV EPL balstu augstums Kemeru
nacionala parka teritorija aptuveni 61 metrs. Sadus balstus paredzéts uzstadit,
lai nav japaplasina esosa elektroparvades linijas trase/stiga. Savukart trases
posma no Slokas Iidz Imantai paredzets uzstadit triskezu balstus ar 1x330 kV un
2x110 kV EPL. EPL balstu planotais augstums ir 47 metri.

3.3.13. Zinojuma noradits, ka elektroparvades Iinija tiks izmantoti metala balsti bez
atsaittm. Tos planots novietot uz dzelzsbetona pamata, bet gruntis ar vaju
nestsp&ju — uz paliem vai specialiem dzelzsbetona pamatiem (3000x3000x3200
mm); enkurbalstu pamats (1800x1800x3200 mm) un starpbalsts pamats
(1200x1200x2700 mm). Katram 330 kV Iinijas balstam nepiecieSami 4
dzelzbetona pamati. Balstu nostiprinasanai paredzets izmantot salieckamus
dzelzsbetona pamatus, bet gruntls ar vaju nestspgju un purvainas vietas
paredz€ts izmantot palus vai specialus dzelzsbetona pamatus. Zigojuma
papildinajumos noradits ka normalas gruntis var izmantot riipnieciski
izgatavotus dzelzsbetona pamatus, bet vajas noturibas gruntis un purvainas
vietds iesp€jams izmantot palu pamatus, ka ar1 var tikt izmantoti arl
ieskriivéjami metala pamati un ieurbti metala pamati ar betona pildijjumu. Ka
viens no tehniskajiem risinajumiem, kuru varétu pielietot Kemeru nacionala
parka teritorija un tiesi sériidenraza plismas un tai piegulosaja teritorija (1 km
attaluma uz abam pusém), kur nav pielaujama esosas trases paplaSinaSana, var
tikt izmantoti saliekamie dzelzsbetona pamati (pamata iebiives dzilums ir
aptuveni 2,8 m) vai pieméram, rezZgoto palu metode, vai citas.

3.3.14. Zinojuma noradits, ka lauksaimniecibas zemes planotie ekspluatacijas, remonta,
renovacijas un rekonstrukcijas darbi, izpemot avarijas novérSanas vai to seku
likvidacijas darbus, tiks planoti laika posma, kad tas neaiznem lauksaimniecibas
kulttras (arpus aktivas vegetacijas sezonas, t.i., no novembra lidz februarim).

3.3.15. Zinojuma noradits, ka tiek paredzets, ka, Skérsojot tdensobjektus, balstus
novietos krastos, ievérojot attalumu ne mazak ka 20m no pamatiem lidz
tidensteces vai tidenstilpes malai. Udenstilpju krastos tiks uzstaditi starpbalsti,
starp kuriem pielaujamais maksimalais attalums ir 350 m vai specialas parejas
balsti (p&c projektétaju sniegtas informacijas pielaujamais maksimalais attalums
ir [idz pat 600 m). Sads tehniskais risinajums nodroginas to, ka balsti atradisies
pietickosa attaluma no tGdenstilpes vai tdensteces. Lielakajai dalai Sk&rsojamo
tidens objektu tas nodroSinatu arf to, ka vasaras - rudens plidu vai pavasara palu
laika balsti neapplist, ka arT garant€s to, ka balstu un elektroparvades lmijas
biivnieciba neietekmés udensteCu un tilpju ekosistemu un neatradisies to
aizsargjoslas. Zinojuma noradits, ka nebiis nepiecieSamiba izbuvet balstus
fidensteces vai iidenstilpes gultné.

3.3.16. Elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcijas
darbus planots pabeigt 2018.gada.
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4. Izvertéta dokumentacija:

Akciju sabiedribas “Latvenergo” 2011.gada 22.februara lesniegums Nr.01VL0O-
17/1489 par elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma projektu -
17 lapas.

Vides parraudzibas valsts biroja 2011.gada 1.marta [émums Nr.70 par ietekmes uz
vidi novertéjuma procediiras piemerosanu paredzetajai darbibai - 3 lapas.

Akciju sabiedribas “Latvenergo” 2011.gada 16.maija v@stule Nr.01VLO00-17/3698,
ar kuru ir iesniegti sakotn€jo sabiedrisko apspriezu protokoli un tiem pievienotie
materiali, ka ar1 pieprasita programma ietekmes uz vidi novért§jumam - 35 lapas.
Tukuma novada domes 2011.gada 15.aprila vestule Nr.6-15/1298 saistiba ar
paredzéto darbibu - 2 lapas.

Engures novada domes 2011.gada 19.aprila véstule Nr.3-12/202 saistiba ar
paredzéto darbibu - 4 lapas.

Biroja 2011.gada 26.aprila véstule Nr.3-01/519, ar kuru Tukuma un Engures novadu
domju vestules nosiititas AS “Latvenergo” - 1 lapa.

Vides parraudzibas valsts biroja 2011.gada 4.julija Programma ietekmes uz vidi
novertéjumam elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma Tume -
Riga (Imanta) rekonstrukcijai - 10 lapas.

AS “Latvijas elektriskie tikli” 2012.gada 13.julija véstule Nr.200700-04-1031 -
1 lapa.

Riga, AS “Latvijas elektriskie tikli”, protokols - 3 lapas.

Ietekmes uz vidi novertgjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2012.gada 1.augusta
Tukuma novada dome protokols - 4 lapas.

Ietekmes uz vidi novertgjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2012.gada 1.augusta
Engures novada Smardes pagasta protokols - 3 lapas.

Ietekmes uz vidi novertgjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2012.gada 2.augusta
Jelgavas novada Kalnciema pagasta parvaldé protokols - 3 lapas.

Ietekmes uz vidi novertgjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2012.gada 2.augusta
Tukuma novada Slampes pagasta protokols - 5 lapas.

R.Krastina 2012.gada 6.augusta véstule, ar kuru iesniegts 2012.gada 2.augusta 131
Tukuma novada iedzivotaja parakstits iesniegums saistiba ar paredzeéto darbibu -
10 lapas.

Rigas domes Pils&tas attistibas departamenta 2012.gada 10.augusta véstule Nr.DA-
12-1200-nd saistiba ar planoto darbibu — 1 lapa.

Tukuma novada domes 2012.gada 8.augusta véstule Nr.6-15/4557/2706 saistiba ar
paredzéto darbibu - 2 lapas.

Tukuma novada domes Slampes un Dzikstes pagastu parvaldes 2012.gada
10.augusta vestule Nr.SD/1-13/12/264 saistiba ar paredzéto darbibu - 10 lapas.
Dabas aizsardzibas parvaldes 2012.gada 13.augusta véstule Nr.4.9/24/2012-N par
izvert€jamo zinojumu - 3 lapas.

Valsts vides dienesta Ventspils regionalas vides parvaldes 2012.gada 20.augusta
vestule Nr.9.5.-31/339 par izvertéjamo zinojumu - 1 lapa.

2012.gada  19.oktobr1 Biroja iesniegtais elektroparvades tiklu savienojuma
“Kurzemes loks” 3.posma Tume — Riga (Imanta) esoSas 110 kV elektroparvades
linijas rekonstrukcijas un tas sprieguma palielinasanas Iidz 330 kV vai esoSas 110
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kV elektroparvades Iinijas rekonstrukcijas un jaunas 330 kV elektroparvades lmijas
izblives ietekmes uz vidi noveértgjuma zinojums ar pielikumiem, 1 s€jums, 240 lapas.
Elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma Tume — Riga (Imanta)
esosas 110 kV elektroparvades Iinijas rekonstrukcijas un tas sprieguma
palielinasanas Iidz 330 kV vai esosas 110 kV elektroparvades linijas rekonstrukcijas
un jaunas 330 kV elektroparvades liijas izbuves ietekmes uz vidi noveért&§juma
zinojuma kopsavilkums, 1 s€jums, 22 lapas.

Biroja 2012.gada l.novembra vestule Nr.3-01/1406 par iesniegto Zinojumu -
3 lapas.

2012.gada 12.novembra Babites novada Salas pagasta 244 Gatciema iedzivotaju
parakstits iesniegums saistiba ar planoto darbibu - 32 lapas.

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2012.gada 23.novembra
vestule, ar kuru biroja iesniegts Jurmalas pilsétas Biivvaldé 2012.gada 20.novembr1
notikus§as zinojuma sabiedriskas apspriedes sanaksmes protokols - 15 lapas.

Biroja 2012.gada 30.novembra lémums Nr.3-01/1497 - 11 lapas.

2012.gada 6.decembra Biroja iesniegtais 385 iedzivotaju parakstits iesniegums
saistiba ar Zinojuma sabiedrisko apspriesanu Jirmala - 27 lapas.

V.Daleckas 2012.gada 7.decembra iesniegums - 2 lapas.

Ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2013.gada 4.janvar1
Babites novada Salas pagasta Spunciema protokols - 26 lapas.

Ietekmes uz vidi noveértéjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2013.gada 8.janvari
Kalnciema kultiiras nama protokols - 5 lapas.

Ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma sabiedriskas apspriedes 2013.gada 8.janvart
Tukuma novada dome protokols - 14 lapas.

elektroniska vestule saistiba ar planoto darbibu - 4 lapas.

[.Rinkes 2013.gada 5.janvara elektroniska vestule (adreséta ar1 LET) - 2 lapas.
J.Mackevica 2013.gada 7.janvara elektroniska véstule - 1 lapa.

G. un L.Siinu 2013.gada 7.janvara véstule - 1 lapa.

G.Nedaskovskas 2013.gada 7.janvara véstule - 1 lapa.

A.Franca 2013.gada 9.janvara véstule — 1 lapa.

R Krastipa 2013.gada 9.janvara ar 268 parakstiem iesniegums un 2013.gada
11.janvara véstule - 21 lapa.

L.Bardas 2013.gada 10.janvara elektroniska véstule - 1 lapa.

E. Kances 2013.gada 11.janvara véstule Nr.1.001/2013 un 2013.gada 18.janvara.
SIA “Meldres” 2013.gada 11.janvara véstule Nr.N/111/13/2 - 7 lapas.
D.Kamuskova 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

A.Kotelnikovas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

D.Meiranes 2013.gada 12.janvara iesniegums - 4 lapas.

L.Cibas 2013.gada 12.janvara iesniegums — 7 lapas.

G.Grubbes 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

M.Sparks un vel 46 iedzivotaju parakstits 2013.gada 12.janvara iesniegums -
5 lapas.

R.Bérzina 2013.gada 12.janvara iesniegums - 4 lapas.

E.K.Sparka 2013.gada 12.janvara iesniegums - 4 lapas.

I.Jaranes 2013.gada 12.janvara iesniegums - 4 lapas.

L.Lagiinas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

A.Kaidalova 2013.gada 12.janvara iesniegums — 7 lapas.

J.Serdcevas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 10 lapas.
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J.Jemeljanova 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

J.Haritonenko 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

K.Braslinas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

R.Makarenko 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

J.Lebedevas 2013.gada 12.janvara iesniegums — 7 lapas.

O.Voroncovas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

K.Klaviera 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

S.Ozolinas 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

R.BusSinska 2013.gada 12.janvara iesniegums - 7 lapas.

G.Plivnas un vel 57 iedzivotaju parakstits 2013.gada 13.janvara iesniegums - 8
lapas.

I.Vizbula 2013.gada 14.janvara iesniegums - 7 lapas.

[.Kravcukas 2013.gada 14.janvara véstule - 1 lapa.

S.Ozolas 2013.gada 14.janvara véstule - 1 lapa.

J.Anancenko 2013.gada 14.janvara iesniegums - 7 lapas.

E.Pogas 2013.gada 14.janvara iesniegums - 7 lapas.

SIA “LEVEL 2000” 2013.gada 14.janvara véstule — 1 lapa.

E.Melderes 2013.gada 14.janvara véstule — 1 lapa.

Jelgavas novada pasvaldibas 2013.gada 15.janvara vestule Nr.3-14.2/13/90 - 1 lapa.
I. un A.Budes 2013.gada 15.janvara iesniegums — 5 lapas.

[.Krievinas 2013.gada 15.janvara véstule — 2 lapas.

D.Blaumanes 2013.gada 15.janvara iesniegums — 1 lapa.

S.Polakas 2013.gada 15.janvara iesniegums - 2 lapas.

A.Rozudarzas un vél 5 gimenes loceklu 2013.gada 15.janvara iesniegums — 1 lapa.
SIA “Bozis” 2013.gada 16.janvara véstule - 1 lapa.

G.Teilanes 2013.gada 16.janvara véstule - 1 lapa.

B.Carjova 2013.gada 16.janvara véstule — 1 lapa.

E.Teilana 2013.gada 16.janvara véstule - 1 lapa.

[.Dzenes 2013.gada 16.janvara elektronisks iesniegums - 2 lapas.

Jurmalas pilsétas domes 2013.gada 16.janvara véstule Nr.14-1/165 — 2 lapas.

E. Pavelsona 2013.gada 16.janvara véstule — 1 lapa.

G.Laces 2013.gada 17.janvara iesniegums — 6 lapas.

M. un K.Petrovic¢u 2013.gada 17.janvara iesniegums - 6 lapas.

[.Peimanes un v€l 455 iedzivotaju parakstits 2013.gada 17.janvara iesniegums -
43 lapas.

E.Baldzéna un vél 68 iedzivotaju parakstits 2013.gada 18.janvara iesniegums - 2
lapas.

SIA “Jumpravas plavas” 2013.gada 18.janvara iesniegums — 3 lapas.

R.Rikmana 2013.gada 18.janvara véstule — 1 lapa.

R.Simala 2013.gada 18 janvara véstule — 1 lapa.

STA “Jurmalas vilnis” 2013.gada 18.janvara véstule Nr.180113/01 — 1 lapa.
K.Visa 2013.gada 18.janvara véstule — 1 lapa.

0.Goldbergas 2013.gada 18.janvara véstule — 1 lapa.

A.Jakovleva 2013.gada 18.janvara véstule — 1 lapa.

A.Shaked 2013.gada 18.janvara véstule — 1 lapa.

A.Ridules — Jansones 2013.gada 18.janvara iesniegums — 2 lapas.

V.Kanepes 2013.gada 18.janvara iesniegums — 1 lapa.
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G.Teilanes, E.Teilana un B.Carjova 2013.gada 18.janvara iesniegums - 1 lapa.
I.Zepa un vel 4 gimenes loceklu 2013.gada 19.janvara véstule - 3 lapas.

AK Bondrux Holding Inc 2013.gada 19.janvara véstule - 1 lapa.

A.Jaguckas 2013.gada 21.janvara elektroniska véstule - 1 lapa.

L.Abolas 2013.gada 21 .janvara iesniegums — 1 lapa.

U.Krika 2013.gada 22.janvara véstule — 8 lapas.

N.Alpersteinas 2013.gada 22.janvara véstule — 1 lapa.

V.Stepanova 2013.gada 22.janvara véstule — 4 lapas.

A.Savilovas 2013.gada 22.janvara véstule — 4 lapas.

A.Alpersteina 2013.gada 22.janvara véstule — 1 lapa.

L.Biimanes — Volbergas 2013.gada 29.janvara véstule — 1 lapa.

G.Biimana 2013.gada 29.janvara véstule — 1 lapa.

Tukuma novada domes 2013.gada 4.februara vestule Nr.6-17.4/7581/191/403 ar
pielikumiem — 20 lapas.

Biroja 2013.gada 4.februara véstule Nr.3-01/243, ar kuru AS “Latvijas elektriskie
tikli” tika inform@ti par Biroja sagemtajam véstulém un véstules tika nosttitas AS
“Latvijas elektriskie tikli” - 3 lapas.

SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2013.gada 5.aprila véstule, ar
kuru Biroja iesniegta aktualizéta Zinojuma versija, zinojuma 2 s€jumi — 2 lapas.
Aktualizetais ietekmes uz vidi noveért€juma zinojums elektroparvades tiklu
savienojuma ,,Kurzemes loks” 3. posma Tume — Riga (Imanta) esosas 110 kV
elektroparvades Iinijas rekonstrukcijai un tas sprieguma palielinasanai Iidz 330 kV
vai esoSas 110 kV elektroparvades Iinijas rekonstrukcijai un jaunas 330 kV
elektroparvades linijas izbuvei, 1.s€jums — 129 lapas.

Aktualizeta ietekmes uz vidi noveértéjuma zigojuma Pielikumi, 1.s€jums - 211 lapas.
[.Budes un A. Budes 2013.gada 18.aprila iesniegums - 3lapas.

Ingas Peimanes un vél 501 iedzivotaja 2013.gada 19.aprila iesniegums — 45 lapas.
Dabas aizsardzibas parvaldes 2013.gada 20.maija véstule Nr.4.9/23/2013-N-E -
1 lapa.

Vides parraudzibas valsts biroja 2013.gada 5.jinija véstule Nr.3-01/711 par
atzinuma sniegSanas termina pagarinajumu - 1 lapa.

Biroja 2013.gada 11.junija vestule Nr.3-01/730, ar kuru tiek pieprasita papildus
informacija Zinojumam un nosititas iedzivotaju sanemtas véstules — 2 lapaspuses.
SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” 2013.gada 3.julija véstule, ar
kuru Biroja iesniegti papildinajumi un labojumi aktualiz€tajai Zinojuma versijai -
32 lapas.

Vides aizsardzibas kluba 2013.gada 23.jilija véstule Nr.2.7-004 par aktualizéta
ietekmes uz vidi novertéjuma zinojuma Papildinajumiem - 2 lapas.

Informacija par paredzétas darbibas novertéSanas procesa apkopotajiem
ieintereséto pusu viedokliem un argumentiem (tai skaita par sabiedriskas
apsprieSanas rezultatiem):

Sakotnéja sabiedribas informéSana, sakotnéjas sabiedriskas apsprieSanas
sapulces, ieintereséto pusu viedoklis un argumenti:

5.1.1. Uzsakot ietekmes uz vidi novert§jumu, informativie materiali par planoto

elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukciju bija
pieejami: AS “Latvenergo” majaslapa www.latvenergo.lv; attiecigajas
paSvaldibas un pagastu administracijas; Valsts vides dienesta Ventspils
regionalaja vides parvaldé, Darzu iela 2, Ventspili; Valsts vides dienesta
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5.1.2.

5.1.3.

Jelgavas regionalaja vides parvaldé, Kazarmes iela 17a, Jelgava; Valsts vides
dienesta Lielrigas regionalaja vides parvald€, Ripniecibas iela 23, Riga un Vides
parraudzibas valsts biroja, Riipniecibas iela 23, Riga.

Pazinojumu par ietekmes uz vidi novertéjuma procediiras uzsakSanu lerosinatajs
publicgja laikraksta “Diena” 2011.gada 22.marta numura, ka ari laikrakstu
“Neatkarigas Tukuma Zinas”, “Rigas Aprinka Avize” un “Zemgales Zinas”
2011.gada 22.marta numuros un laikraksta “Zemgale” 2011.gada 5.aprila
numura.

Paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novért€§juma sakotngja sabiedriska
apsprieSana  klatiené notika: 2011l.gada 1l.aprili Rigas Pardaugavas
izpilddirekcija, E.Smilga iela 46, Riga; 2011.gada 12.aprili Skultes sakumskola,
Skultes iela 25, Skulté, Marupes novada; 2011.gada 13.aprili Kalnciema
Kultiiras nama, Jelgavas iela 15, Kalnciema, un Tukuma novada dome, Talsu
iela 4, Tukuma; 2011.gada 14.aprilt Babites novada pasvaldiba, Centra iela 4,
Pipki; 2011.gada 18.aprilt Smardes pagasta ‘“Pagastmaja”, Engures novada;
2011.gada 19.aprili Jaunbérzes Kultiras nama, Cerinu iela 2, Jaunbérze,
Dobeles novada:

5.1.3.1. Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes

protokolu sanaksmé& Rigas Pardaugavas izpilddirekcija piedalijas 3 AS
“Latvenergo” institiiciju parstavji un 6 interesenti. AS “Latvijas elektriskie
tikli” parstavis klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu. Kads
sanaksmes dalibnieks jautaja, kas ir Baltijas regiona elektroenergijas tirgus
paplaSinasana; citi interes€jas, kapéc nebiivé kabelu lijas, ka tiks informéti
zemes Ipasnieki par aizsargjoslas paplasinaSanu, kadam noltikam var€s izmantot
zemi aizsargjosla, vai trases izvietojums tiks saskanots ar VAS “Latvijas valsts
celi”, vai Eiropas finans€jumu nevar izmantot citiem valstiski svarigiem
mérkiem, kad varétu sakties bavnieciba, ka varétu mainities
elektromagn@tiskais lauks un kada ir ta ietekme uz iedzivotajiem, ka tas ietekme
dzivniekus un augus, vai 330 kV Iiniju biivés no jauna blakus esoSajai 110 kV
Iinijai, vai 330 kV Iinijas balsti tiks likti veco 110 kV lijas balstu vieta.
AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavji iesp&u robezas atbildgja uz
jautajumiem, paskaidrojot, ka kabelis pilséta varétu bit, bet ne citur, jo tas loti
sadardzina projektu, bojajumu novérsana kabelu linija ir ievérojami ilgaka un
sarezgitaka, to kalpoSanas laiks ir Tsaks, arT kabelu Iinijai ir aizsargjosla un taja
nav atlauta nekada saimnieciska darbiba; ar katru zemes 1pasnieku tiek slégta
vieno$anas, kura tiek atrunati nosacijumi un kompensaciju lielumi; ta ka balsti
biis augsti, zemi zem elektrolinijas var€s izmantot mazdarziniem un
lauksaimnieciba; tiks panakta vienoSanas par trases izvietojumu ar Satiksmes
ministriju un VAS “Latvijas valsts celi”’; Eiropas finans€jums ir ipaSs merka
finans€jums un citiem mérkiem to izmantot nevar; bivnieciba planota aptuveni
2015. Iidz 2018.gada; elektromagnétiskais lauks esoSaja 330 kV elektrolinijam
ir 10 reizu mazaks par Eiropas Savienibas rekomendéto, lauka ietekme jau ir
pétita projekta 1. un 2.posma IVN ietvaros, ar rezultatiem var iepazities AS
“Latvenergo” majaslapa; pétfjumi rada, ka elektromagnétiskais lauks ir tik
neliels, ka neietekmé dzivniekus un augu valsti, jo elektrolinijas balsti ir
pietickami augsti, lai mazinatu lauka iedarbibu; tiks biivéta jauna 330 kV Imija
maksimali izmantojot esoSo 110 kV Imijas trasi, uzstadot jaunus, augstakus
balstus, starp kuriem attalums biis lielaks, viena balsta pusé bus 330 kV Imija,
otra 110 kV Iinija; kur iesp&jams, balstus izvietot ta, lai péc iesp&jas mazak
skartu Ipasumus, jauno liniju ieceréts izvietot jau esoSaja linijas trase.
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5.1.3.2.

5.1.3.3.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Marupes novada Skultes sakumskola piedalfjas AS
“Latvenergo” institliciju 3 parstavji un 6 interesenti. AS “Latvijas elektriskie
tikli” parstavis klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu.
Sanaksmes dalibnieki jautaja, kapec jabuve gaisvadi, ja kabelu Iinijam ir daudz
mazaka aizsargjosla un mazak pasumu tiek skarts; vai Kurzemes pusé jau nav
330 kV Iinijas; vai 1.un 2.posma skartie zemes paSnieki piekrit izmainam; kadi
mezi parsvara tiek skarti; vai ar lidostu Iinija ir saskanpota; kads ir VAS
“Latvijas valsts celi” un VAS “Latvijas dzelzcel$” viedoklis; vai nepiecieSama
papildus meza izcirSana un kas to veiks; ka rikosies, ja ipaSnieks nepiekritis
meza palielinat aizsargjoslu; kad tiks noskaidrots IpaSnieku viedoklis; ka vares
izmantot zemi aizsargjoslas; vai jaunie 330 kV Imijas balsti tiks likti veco vieta,
cik tie bus augsti, cik lielu teritoriju aiznems; no kada materiala biis vadi; vai
vel joprojam ir interese par jaunu VES parku buvniecibu. AS “Latvijas
elektriskie tikli” parstavji iesp&ju robezas atbildéja uz jautajumiem,
paskaidrojot, ka kabelis pilséta varétu biit, bet ne citur, jo tas loti sadardzina
projektu, bojajumu novérsana kabelu linija ir ievérojami ilgaka un sarezgitaka,
to kalpoSanas laiks ir 1saks, arT kabelu linijai ir aizsargjosla un taja nav atlauta
nekada saimnieciska darbiba; ja tiks realiz€ta 2A alternativa, kabelis tiks
izbuvets no lidostas “Riga” Iidz apakSstacijai “Imanta”; patlaban Grobinas -
Ventspils — Dundagas — tumes posma ir tikai 110 kV elektroparvades linijas;
sarunas ar T1pasniekiem ir smags un darbietilpigs process, bet patlaban
l.posmam ir noslégtas vienoSanas ar ~ 68% ipaSnieku; parsvara tiks skarti AS
“Rigas mezi” un AS “Latvijas valsts mezi” valdijuma esoSie mezi; ar lidostu
planota darbiba principa ir saskanota un ta tiks saskanota ari ar VAS “Latvijas
valsts celi” un VAS “Latvijas dzelzcel§”; ar mezu ipasniekiem tiks panakta
vieno$anas, un mezu varés cirst pats IpaSnieks vai AS “Latvenergo”
darbuzpéméejs, koki un zeme paliks 1pasniekam; jaunas trases izblive notiks
esosas liijas tras€, balsti biis izvietoti retak un zemi vars izmantot atlautajam
merkim; sarunas tiks veiktas ar katru ipaSnieku un uzzinats vigu viedoklis; zemi
aizsargjoslas var izmantot mazdarziniem wun lauksaimniecibai, iznomat
medniekiem; balsti tiks likti ta, lai iesp€jami mazak apgriitinatu ipaSumus, tie
biis * 43 m augsti un izvietoti retak; ar esoSajam 110 kV jaudam nepietick VES
staciju parku darbibas nodro§inasanai.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Kalnciema Kultiiras nama piedalijas AS “Latvenergo”
institliciju 3 parstavji un 6 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu. Sanaksmes dalibnieki
jautaja, vai jauna EPL netrauces Kalnciema plavas dzivojoSos alnus un starkus;
vai iedzivotajiem bis iesp&jams pieslégties optiskajam kabelim; kads labums no
Iinijas bis Jelgavas novadam un pagastiem; vai biis iesp&jams pieslégt VES; vai
jauna EPL netraucés kapsétas paplasinaSanai Tirelos un jaunajam mobilo sakaru
tornim; vai jauna linija jau tagad jaiestrada teritorialaja planojuma; vai jauno
Iiniju biivés blakus esoSajai 110 kV Iinijai; kad saks buvet; ka mainisies
elektromagn@tiskais lauks un kada bus ta ietekme uz iedzivotajiem; vai
aizsargjoslas varétu vél palielinaties; vai zinams KNP viedoklis par
l.alternativu; kam vajadzigs kabelis ar Igauniju; vai “zala” energija nevar
aizstat gaisvadu linijas. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavji iesp&ju robezas
atbild€ja uz jautajumiem, paskaidrojot, ka informacija par alpiem un starkiem
tiks nemta vera un risindjumi saskanoti ar vides institiicijam; optiskais kabelis
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biis, bet privatpersona pieslégties tam nevar€s; jaunas apakSstacijas netiek
planotas, bet, ja radisies jauni lieli jaudu pieteikumi, ir iesp&jams biivét jaunu
110 kV apakSstaciju, 330 kV apaksstacija biis Tumé; VES var pieslégt likuma
noteiktaja kartiba; kapsetas paplasinasanu Tirelos nevajadze€tu iespaidot, bet
projekti savstarp€ji jasaskano; jaunie digitalie sakari un EPL viens otru
neietekmé, problémas vartu bt ar analogajiem sakaru tikliem; ja buvé 2A
alternativu, tad v€lams iestradat teritorialaja planojuma, jo biis ierobezojumi;
esoSo apbiivi neskar, bet precizs trases novietojums biis zinams tikai péc IVN
pabeigSanas; tiks biivéta jauna Iinija, bet maksimali izmantojot esoSo 110 kV
linijas trasi; biivnieciba planota no 2015. Iidz 2018.gadam; elektriskais un
magnétiskais lauks esoSajam 330 kV elektrolinijam ir 10 reizes mazaks par
Eiropas Savienibas rekomend@to, probléma padzilinati tika pétita jau 1. un
2.posma IVN; aizsargjosla varétu tikt palielinata, ja ornitologi izvirza putniem
nozimigas migracijas vietas vadus izvietot horizontala plakn€, nevis ka
paredzets — vertikala; ar KNP tiks mekléts labakais pielaujamais risinajums;
izbuvgjot savienojumu ar Igauniju, bis iesp&jams realizét atverta
elektroenergijas tirgus iesp&jas; ‘“zalas” energijas avotiem ka VES nepiecieSama
jaudu rezervésana, jo bezv€ja vai loti stipra v&ja gadijumos Sie avoti nestrada,
bet energija ir nepiecieSama, arT “zala” energija japarvada pa vadiem.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Tukuma novada domé piedalijas AS “Latvenergo”
institliciju 3 parstavji un 5 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu. Sanaksmes dalibnieki
jautaja, vai, realiz€jot projektu, uzlabosies elektroapgades vienmérigums; vai
nav lietderigi uzreiz izvéleties 2. vai 2A variantus un uzlikt 110 kV Iiniju; kada
ir §1s Iinijas droSiba; kapec 330 kV Iliiju nevar izbuvét ka kabeli; varbiit
lietderigak biivét jaunu jaudigu liniju nevis parbiivét 110 kV Iiniju; ka risinas
jautajumus ar zemes un meza IpaSniekiem; kam var€s izmantot zemi
aizsargjoslas; vai 1.varianta jauno 330 kV Iiniju biiv€s no jauna blakus esosajai
110 kV Imijai; ko $1 rekonstrukcija dos iedzivotajiem; vai jaunie 330 kV Iinijas
balsti tiks likti veco 110 kV Imijas vietas; Tukuma pilsétas un novada
pasvaldibas veletos, lai jauna EPL apiet Tukuma pilsétu, jo jau ir izdaliti
apbiives gabali Tukuma un Tumé; vai iesp&jams parvietot esoSo 110 kV Imiju
Milzkalne, kas iet pari ezeram - iecienitai atpiitas vietai. AS “Latvijas
elektriskie tikli” parstavji iesp&ju robezas atbildéja uz jautajumiem,
paskaidrojot, ka rekonstrugjot 110 kV Iiniju, uzlabosies tas caurlaides sp&ja; 110
kV TIinijai ir japaliek, lai neizjauktu Kemeru un Jurmalas apgadi; partrukstot
augstsprieguma vadiem, linija automatiski atslédzas; kabelis pilséta varétu but,
bet ne citur, jo tas loti sadardzina projektu, bojajumu novérSana kabelu linija ir
ieverojami ilgaka un sarezgitaka, to kalposanas laiks ir 1saks, arT kabelu linijai ir
aizsargjosla un taja nav atlauta nekada saimnieciska darbiba, gaisvadiem
kalpoSanas ilgums ir ~ 100 gadu, bet kabelu Imijai lidz 40 gadiem, lielos
attalumos linijas negulda zemg, jo papildus vel jabiive apakSstacijas; tuvakos 30
gadus ar rekonstruéto Iiniju vajadzetu pietikt, nakotné Kurzemes pusé varétu biit
janodroSina lidz 1200 MW lielas jaudas; ar 1pasniekiem slégs jaunus ligumus,
kompensaciju kartibu un apmérus nosaka MK noteikumi; zemi aizsargjoslas var
izmantot mazdarziniem un lauksaimniecibai, tacu koki, kas parsniedz 4 -5 m,
tiks izcirsti; principa tiks biivéta jauna linija, maksimali izmantojot esoSo 110
kV Iinijas trasi, tiks uzstaditi jauni augstaki balsti, viena balsta pusé bus 330 kV
lIinija, otra — 110 kV linija; rekonstrukcijas rezultata paaugstinasies
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elektroapgades droSums; kur iesp&jams, balsti tiks likti ta, lai mazak skartu
ipaSumus, tie bus augstaki un izvietoti retak; Tukuma pils€tas un novada
pasvaldibas ierosinajums tiks izvertéts, tomer piedavatie risinajumi ir iesp&jami,
ja IVN gaita tiks akceptéta l.alternativa — Skérsojot KNP; ja tiks akceptéts
variants, kas apiet Tukuma pils€tu, iesp&ams parvietot liniju, lai neskartu ezeru
Milzkalng.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé& Babites novada pasvaldiba piedalijas AS “Latvenergo”
institliciju 4 parstavji un 7 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu. Sanaksmes dalibnieki
jautaja, kapec jabuve gaisvadi, vai nevar izbuvét kabeli; esosa 110 kV lmija
paliks vai to demont€s; vai mitra laika palielinas elektromagnétiska lauka
ietekme; kads biis balstu augstums; kas notiks ar kokiem, paplasSinot trasi; ka
var izmantot zemi aizsargjoslas; vai netiks traucéta TV uztverSana; vai kapsétas
var atrasties zem EPL; cik ilgs laiks nepiecieSams balstu izbuvei, no kada
materiala tie bus; kada stadija ir savienojuma “Kurzemes loks” 1.posma
projekts; vai IpaSnieki sanems kompensacijas; vai jaunos balstus liks veco vieta;
vai darbu laika netiks traucéta elektroapgade. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavji iespju robezas atbild€ja uz jautajumiem, paskaidrojot, ka kabelis
pilséta var€tu biit, bet ne citur, jo tas loti sadardzina projektu, bojajumu
noveérsana kabelu Imija ir ieveérojami ilgaka un sarezgitaka, to kalposanas laiks
ir 1saks, ar1 kabelu linijai ir aizsargjosla un taja nav atlauta nekada saimnieciska
darbiba, noradot, ka 110 kV gaisvadu liijas izmaksas ir 50000 lidz 60000
Ls/km, bet kabelu Iinijai ~ 1 milj. Ls/km; esosas 110 kV Iinijas paliks, bet uz
jauniem balstiem viena pus€ biis 330 kV linija, bet otra pusé 110 kV lmija;
mitrums neietekmé elektrisko un magnétisko lauku, mitra laika pastiprinas
troksnis — koronacijas efekts, ta¢u mérfjjumi liecina, ka troksnis neparsniedz
pielaujamos robezlielumus; balsti bis ~ 40 m augsti un retak izvietoti; jau
Sobrid notiek trasu tiiSana, mezu ceért IpaSnieks vai AS “Latvenergo”
darbuzpémejs, koki paliek ipaSnieckam, zemi var izmantot noteiktajiem
merkiem, bet koku augstums trasé nedrikst parsniegt 4 Iidz 5 m; digitalai TV
nav problému, tas var biit analogai apraidei; EPL var Skérsot kapsétas, svarigi ir
pieklut balstiem, ja tadi ir kaps&tas teritorija; balstu biivniecibas ilgums atkarigs
no vietas, klimatiskajiem un grunts apstakliem, ierobezojumi iesp&jami
lauksaimniecibas zemés vegetacijas laika; paredzeti balsti no cinkota metala,
kurus var arT krasot; savienojuma “Kurzemes loks” 1.posmam ir pabeigta IVN
procediira, sanemts pasvaldibu akcepts un turpinas projektéSana un vienoSanas
slegSana ar 1pasniekiem; kompensaciju lielumu un pieSkirSanas mehanismu
nosaka MK noteikumi Nr.603; kur iesp&jams, balsti tiks likti ta, lai iesp&ami
maz skartu IpaSumus, balsti bus augstaki un izvietoti retak, ja tiks izv€leta
l.alternativa, jauno liniju ieceréts izvietot esosas linijas tras€; elektroapgades
traucjumi ir iesp&jami, bet trauc€jumu mazinasana tiks nemta véra, organizgjot
darbus.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Smardes pagasta “Pagastmaja”, Engures novada, piedalijas
AS “Latvenergo” institiiciju 3 parstavji un 4 interesenti. AS “Latvijas elektriskie
tikli” parstavis klatesoSajiem sniedza informaciju par planoto darbibu.
Sanaksmes dalibnieki jautaja, kad planota buivnieciba; vai gazesvada buvnieciba
uz Ventspili ir saskanota ar “Kurzemes loks”; Tukuma pilsétas notekiidenu
attiriSanas ietaiSu dungu lauki, kurus paredzéts paplasinat, atrodas EPL
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aizsargjosla, vai ir iesp&jams apiet So teritoriju un Tukuma pilsétu, jo jau Sobrid
daudzas majas atrodas ~ 7 m no EPL; vai EPL biivniecibu nevar ietekmét
Tukuma lidosta; kapéc jauno EPL nevar biuivét ka kabeli; vai projektam
pieskirto Eiropas finanséjumu nevar izmantot citiem merkiem; kapec jaatstaj
110 kV Imija, kas skérso KNP, ja tiks buveta 330 kV linija pa jaunu trasi; ka
trasi izbuveés cauri Natura 2000 teritorijam; ko nozimé “korektivi varianti’;
Smardg tiek veidots neliels, jauns dendrologiskais parks netalu no kapsétas, vai
jauna linija neierobezos parka darbibu; ar ko pamatots aizsargjoslas platums
pilséta un laukos; kas notiks, ja kads ipasnieks nepiekritis EPL izvietojumam;
kapec AS “Latvenergo” neatpérk teritorijas zem linijam; vai nav iesp&jams
Iiniju atvirzit no blivi apdzivotam teritorijam pie Milzkalnes un Smardes; ko
nozime iesvitrotas vietas jaunaja EPL tras€ 2. un 2A variantiem; vai paredzetas
kompensacijas Natura 2000 teritorijam; vai iesp&jams apdzivotas vietas izbiivet
trasi kabelos; ja isteno 2. vai 2A variantus, vai tiks demontéta 110 kV Iinija, kas
Skérso KNP; vai KNP teritorija vietam zem vadiem var atstat kriimus; kad tiks
izzinats ipaSnieku viedoklis. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavji iespeju
robezas atbild€ja uz jautajumiem, paskaidrojot, ka btivnieciba planota no 2015.
— 2018.gadam; AS “Latvenergo” riciba nav informacijas par gazesvada
biivniecibu uz Ventspili; par to jau tika runats sabiedriskaja apspriedé Tukuma,
un ir iesp&jams izskatit vél kadu alternativu, kas lautu apiet Tukumu un
notekiidenu attiriSanas ietaiSu teritoriju; ja tiktu izvéleta 1.alternativa, nebttu
problému apiet Tukumu un ezeru Milzkalng; jautajums par lidostam tiks risinats
un saskanots ar Civilas aviacijas agenttiru; kabelis pilséta varétu bat, bet ne
citur, jo tas loti sadardzina projektu, bojajumu noveérSana kabelu Imnija ir
ieverojami ilgaka un sarezgitaka, to kalposSanas laiks ir 1saks, arT kabelu linijai ir
aizsargjosla un taja nav atlauta nekada saimnieciska darbiba, noradot, ka Latvija
nav pieredzes guldit 330 kV Iinijas kabelos un ar1 Eiropa tik garas Iinijas parasti
nebuvé kabelos, kabelus parasti izmanto veidojot ievadus un izvadus
apakSstacijas; ES finans€jums ir paredzets parvades elektrotikla attistibai; 110
kV Iinija jaatstdj jebkura gadifjuma, lai nodroSinatu Kemeru apaksstacijas
baroSanu un Jurmalu, arT Sai linijai nepiecieSama rekonstrukcija — balstu un
vadu nomaina; tiks mekléts pienemams tehnisks risinajums, lai péc iesp€jas
mazak biitu jaizcert koki un japaplaSina trase KNP, jaunie balsti biis augstaki,
koki tos neapdraud@s, nav planota smagas tehnikas parvietosanas pa trasi, vadu
parvilkSanai paredzéta ipasa tehnologija, darba grafiki tiks pielagoti vides
aizsardzibas ierobezojumiem, iesp&jami arT trases korektivi varianti; “korektivi
varianti” nozime iesp&ju nobidit liniju uz vienu vai otru pusi, visas darbibas tiks
saskanotas ar vides aizsardzibas institlicijam; darba gaita izveértés, vai Imiju
nevar parvietot, lai neskartu jauna dendrologiska parka teritoriju; aizsargjoslas
un aprobezojumi noteikti normativajos aktos; sarunas ar IpaSniekiem notiek
atbilstosi MK noteikumos noteiktajai procediirai; AS “Latvenergo”, ka valsts
kapitalsabiedribai, nav paredzéts iepirkt sava IpaSuma zemi; ir iesp&jamas Vel
papildus alternativas, apejot blivi apdzivotas teritorijas pie Milzkalnes, Smardes
un Tukuma; 2. un 2A variantu trases virzisies pa pilnigi jaunu teritoriju, kuras
lidz $im nav paredzetas tadam meérkim, tapéc ieziméts plasaks trases koridors;
kompensacijas Natura 2000 teritorijam naudas izteiksmé nav paredzetas, tikai
kompensgjosie pasakumi; tik garas linijas kabelos parasti neliek; 110 kV Iinija,
kas Skérso KNP, ir nepiecieSama un paliks, bet tai janomaina balsti un vadi;
zem linijam var audz€t ogulajus, abeles, bet tas atkarigs no vadu augstuma virs
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zemes, §is jautajums ir risinams; pasnieku viedoklis tiks izzinats IVN gaita un
viedoklis tiks nemts vera, izstradajot trases projektu.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€juma sakotngjas sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Jaunbérzes Kultiiras nama piedalijas AS “Latvenergo”
institliciju 3 parstavji un Jaunbeérzes pagasta parvaldes vaditajs, kur$ interesgjas,
kapec EPL nevar buvet ka kabeli, ko nozime iesvitrotas teritorijas kart€, no
kada materiala bis EPL balsti, kad notiks biivnieciba, ka var izmantot zemi
aizsargjoslas un kad paredzets realizet projektu. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavji sniedza atbildes uz jautajumiem.

Paredzetas darbibas sakotnéjas sabiedriskas apsprieSanas laika Birojs sanéma:
Tukuma novada domes 2011.gada 15.aprila véstuli Nr.6-15/1298, kura noradits,
ka Tukuma pilséta esosa 110 kV Iinija Skérso salidzinoSi blivi apbuvétas
teritorijas. Zem S§is lmijas Klavu, Ievu un Kastanu ielu rajona pasvaldiba
bijusajiem 72 zemes Ipasniekiem ir ieradijusi lidzvertigas zemes. Teritorijai ir
izstradats detalplanojums un noteiktas jauno zemes vienibu robezas un platibas.
Izbuvejot 330 kV Iiniju 16 zemes vienibas tiktu liegta iesp&ja ierikot dzivojamo
apbiivi. Jaunas 330 kV linijas aizsargjosla atrastos 2 daudzdzivoklu majas un 15
privatmajas, ka ar1 zemesgabals Raudas iela 39A (3,59 ha), kuram ir apstiprinats
detalplanojums. Pie Tukuma pilsétas robezas Engures novada Smardes pagasta
Tiles rajona atrodas pilsétas notekiidenu attiriSanas ietaises, kuru teritoriju Skérso
esosa 110 kV Iinija. Ta ka ir paredz€ta butiska pilsétas notekiidenu attirisanas
ietaiSu rekonstrukcija un parbuve, EPL aizsargjoslas paplasinaSana apdraud
notekiidenu attiriSanas ietaiSu attistibas projektu realizaciju. Tukuma novada
dome, balstoties uz aug§minéto un elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes
loks” 3.posma rekonstrukcijas sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksmé
parrunato, ierosina atteikties no Tukuma pilséta esosas 110 kV Iinijas parbuives
par 330 kV lmiju un aicina izskatit alternativu Sai Iinijai, kas apietu blivi
apbiivéto Tukuma pils€tas teritoriju un kas saisinatu jaunbuvéjamas 330 kV
linijas garumu.

Engures novada domes 2011.gada 19.aprila véstuli Nr.3-12/202, kura noradits,
ka divu EPL savietoSana uz vieniem balstiem ir ekonomiski izdevigaka, tacu
sprieguma palielinaSana lidz 330 kV bitiski palielina esosas 110 kV Imijas
aizsargjoslu, kas rada problémas esosas apbuves ipasniekiem, ka arT tiem, kuru
teritorijam ir izstradati un apstiprinati detalplanojumi zemes sadaliSanai apbiives
gabalos ar platibu 2400 m*. Problematiskas vietas Smardes pagasta ir: esosas
viens€tas “Varpas” un “Rutki” netalu no valsts autocelu V1446 Tukums —
Milzkalne — Smarde — Slampe un A10 krustojuma; paSvaldibas atpiitas parks
“V&ju darzs” Smardes ciema ziemeldala, viens€tas “Mezrozes” un “Legzdini”,
ka arT teritorija starp tam un savrupmaju rajons “Lejaslegzdini”’, kam 2008.gada
apstiprinats detalplanojums; savrupmaju rajons ap viensétu ‘“Skudrinas”;
vienséta “Pakalnini” un 1pasums “Lejinas”, kur paredzeta tiiristu apmetne, ka ar1
Slocenei otra pus€ esoSie IpasSumi; Radzinciema eso$a Iinija virzas starp
viensétam “Radzini” un “Rimiki” tuvu biivem, ka arT tuvu majam “Kronkalni”;
Milzkalnes ciema Putnu ielas savrupmaju apbiive un rekreacijas teritorija ap
Milzkalnes diki un mazdarziniem; viens€tas “Cepli”, “Laimas” un “Kalna
laimas”; vienséta ‘“Parini” un Tukuma novada domes 1pasums “Tukuma Tile”,
kur atrodas notektidenu attiriSanas ietaises, kuras paredzets rekonstruét. Engures
novada dome pauz viedokli, ka EPL aizsargjoslas paplasSinaSana var bitiski
kavét Tukuma notekiidenu attiriSanas ietaiSu rekonstrukciju, uzsakto vai
paredzéto buvniecibu EPL aizsargjoslai pieguloSajas teritorijas, Smardes blivi
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apdzivotajas vietas un ciemos, ka art radit zaud&umus ipasniekiem, kuriem
pieder nelieli zemesgabali un kurus visa platiba skars 330 kV Iinijas aizsargjosla.
Engures novada dome pauz viedokli ka pienemamakas butu EPL
rekonstrukcijas 2. vai 2A alternativas, vai kada cita, kas neskérsotu tik daudz
blivi apdzivotu teritoriju. Ja izv€las 1.alternativu, tad Engures novada domes
vestule minétajos EPL posmos nepiecieSams veidot apvadus dzivojamam
teritorijam vai EPL rekonstrukcijas projekta attistitajiem japiedava citi tehniski
risinajumi, saglabajot esos$as aizsargjoslas platumu. Bez tam, Smardes pagasta
teritorija atrodas Tukuma lidlauks, Iidz ar to planota EPL rekonstrukcija
jasaskano ar VA “Civilas aviacijas agenttira”.

Pamatojoties uz lerosinataja pieteikumu, sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas
rezultatiem un nemot vera paSvaldibu priekslikumus, Birojs sagatavoja un
2011.gada 4.jilija izsniedza Programmu ietekmes uz vidi novert§jumam
elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma Tume — Riga
(Imanta) rekonstrukcijai.

Sabiedribas informésSana, sabiedriskas apsprieSanas sapulce, ieintereséto

pusu viedoklis Zinojuma izstrades stadija:

Zinojumu sagatavoja SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”.
Pazinojumu par sagatavoto zinojumu lerosinatajs publicgja laikraksta “Jelgavas
vestnesis” 2012.gada 12.jiilija numura, laikrakstu “Neatkarigas Tukuma Zinas”,
“Rigas Aprinka Avize” un “Zemgale” 2012.gada 13.julija numuros, ievietoja
interneta majaslapas www.latvenergo.lv un www.let.lv, ka ar1 informacija bija
pieejama pasvaldibu majaslapas. Informacija par sabiedribas lidzdalibas
pasakumiem un elektroniska saite uz sagatavoto zinojumu tika ievietota ari
Biroja majaslapa www.vpvb.gov.lv.

Zinojums sabiedribai bija pieejams interneta majaslapas www.latvenergo.lv un
www.let.lv, Babites novada pasvaldiba, Pipki, Centra iela 4; Rigas domes
pilsétas attistibas departamenta, Riga, Amatu iela 4; Tukuma novada domg,
Tukuma, Talsu iela 4; Tukuma novada Slampes pagasta pakalpojumu centra
“Kultoras pils”, Slamp€; Engures novada domes ‘“Pagastmaja”, Smardg;
Jelgavas novada domé, Jelgava, Pasta iela 37; Jelgavas novada Kalnciema
pagasta parvaldé, Kalnciema, Lielupes iela 2; Marupes novada dome, Marupg,
Daugavas iela 29; Dobeles novada pasvaldibas Apmeklétaju pienemsSanas un
informacijas centra, Dobelé, Brivibas iela 15; Jurmalas pilsétas domes
Apmekletaju apkalpoSanas centra, Jirmala, Jomas iela 1/5.

Zinojuma sabiedriska apspriede klatiene notika: 2012.gada 31.julija Babites
novada pasSvaldiba Pinkos un AS “Latvijas elektriskie tikli”, Darzciema iela 86,
Riga; 2012.gada 1.augusta Tukuma novada domé Tukuma un Engures novada
domes ‘“Pagastmaja” telpas Smarde; 2012.gada 2.augusta Jelgavas novada
Kalnciema pagasta parvaldé, Kalnciema un Tukuma novada Slampes pagasta
pakalpojumu centra “Kulttiras pils™:

5.2.3.1. Saskanpa ar ietekmes uz vidi noveért€juma zinojuma sabiedriskas apspriedes

protokolu sanaksmé Babites novada paSvaldiba piedalijas AS “Latvijas
elektriskie tikli” un  SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
parstavji un 4 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis sniedza
informaciju par projektu “Kurzemes loks”, ta realizacijas kartibu un
planotajiem terminiem. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
parstave sniedza informaciju par ietekmes uz vidi novértéjuma procediiru, par
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iespgjamajam alternativam, vertétajam ietekmém, piedavatajiem ietekmi
mazinoSajiem pasakumiem. KlatesoSie interes€jas par biivju augstuma
ierobezojumu saistiba ar lidostas tuvumu, jauno Lielupes Skérsojumu,
aizradot, ka tada gadijjuma tiks Skersotas 2 apdzivotas vietas — Pavasari un
Gatciems; apSaubija zinojuma min€to augsto siksparpu blivumu, pauZzot
viedokli, ka reizém, nosakot parspileétas dabas aizsardzibas prasibas, tiek
ignorétas cilvéku intereses; jautaja, kapec elektroliniju neliek kabelr; kas
notiek, ja vadi nokrit; kam vajadzigs projekts “Kurzemes loks”; kas piegems
lémumu par elektrolinijas buvi; no kurienes tiek merita elektrolinijas
aizsargjosla. AS “Latvijas elektriskie tikli” un SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” parstavji atbild€ja uz jautajumiem.

Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Riga, AS “Latvijas elektriskie tikli”, piedalijas
ieinteres€to institliciju parstavji un 1 interesents. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavis sniedza informaciju par projektu “Kurzemes loks”, ta realizacijas
kartibu un planotajiem termigiem. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment” parstave sniedza informaciju par alternativu salidzinajumu,
kumulativo ietekmi, ietekmi mazinoSiem pasakumiem. Sanaksmes dalibnieks
jautaja, kadu energijas avotu sarazota elektroenergija tiks parvadita pa jauno
EPL; vai Latvijas likumdoSana ir paredzeta aizsardziba pret radiaciju saistiba
ar kodolenergijas izmanto$anu un paskaidroja, ka, pieméram, Sveicé notiek
referendumi par liela apjoma projektiem. Tika sniegtas atbildes uz
interes€josiem jautajumiem.

Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Tukuma novada domé piedalijas ieinteres€to institliciju
parstavji un 8 interesenti. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
parstave sniedza informaciju par iesp&amajam alternativam, vertétajam
ietekmém, art siksparniem, putniem, ainavam un kultiirvésturisko vidi, ka ar1
vertéSanas kriterijiem un pasakumiem ietekmes mazinasanai, un noradija, ka
kopuma par labako atzistama 1.A alternativa, bet, realiz€jot 2. vai 2.A
alternativas, palielinasies kumulativas ietekmes, jo izveidosies jauns linears
objekts. Savukart 1.B alternativai konstatéta véra nemama ietekme uz
kultiirveésturiskiem objektiem un tiktu Skérsoti ES nozimes biotopi. Visas
alternativas atbilst valsts un regiona attistibas mérkiem. Nedaudz lielaks
iedzivotaju atbalsts ir 2.alternativai — tas tuvuma ir mazak apdzivotu vietu.
Tukuma novada domes priekSseédétajs pauda viedokli, ka nepietieckami ir
verteta ietekme uz iedzivotajiem, un interesgjas, vai iesp&jams gaisvadus
aizvietot ar pazemes kabeli un kadi aizsargajami biotopi tiktu Skersoti 1.B
alternativas gadijuma, un noradija, ka vispamatotaka butu 1.B alternativa. AS
“Latvijas elektriskie tikli” parstavis paskaidroja, ka pazemes kabelis
vairakkartigi palielina izmaksas, nepiecieSamas kompens€joSas iekartas,
janodroSina lielas jaudas plisma un atjaunoSana var sasniegt 2 ménesus, ka ar1
noradija, ka pasaulé mainstravas kabelu linijas garakais posms ir 30 km, tapéc
Sads risinajums konkrétaja gadijuma netika izskatits, paskaidrojot, ka kabelis
paredzéets tikai 2.alternativa neliela posma, kas Skérso lidostu “Riga”, kur nav
iespgjams izbuvet gaisvadus. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
paskaidroja, ka zemi zem vadiem var izmantot lauksaimniecibai, savukart SIA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” parstave piebilda, ka 1.B
alternativa Skérso 1pasi aizsargajamos biotopus — kapu mezs un borealais
mezs, kuru iznicinaSanas gadijuma bitu javeic kompensgjosie pasakumi, kas
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prasitu ievérojamus Iidzeklus. Citi paSvaldibas parstavji noradija, ka 1.A
alternativa Skérso Ozolnieku ciema centru, kur ir sadaliti apbuves gabali un
jau ir jaunbiive, ka ar1 Skérso mobilo sakaru operatora “Bite” sakaru torni,
tapéc nepiecieSams risinajums, kas tos apietu, ka arT tika izteikts viedoklis, ka
novada dome neatbalstis 1.A alternativu. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstave iebilda, ka sakotn€jas sabiedriskas laika Tukuma novada dome
piedavaja jauno 1.A alternativu, bet Engures novada dome — 1.B alternativu.
Tukuma novada domes parstavis atzina, ka 1.A alternativa tika piedavata, lai
apietu Tukuma pils€tu, un vienlaikus atzina, ka 1.A alternativa ir sliktaka par
Engures novada piedavato 1.B alternativu. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavis piebilda, ka 1.B alternativa finansiali biitu izdevigaka. Ari SIA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” parstave noradija, ka
iespgjams risinajums, lai apietu Ozolnieku ciemu. Tika jautats par kartibu, ka
tiks skanoti jautajumi ar zemes ipasniekiem un vai vél biis sabiedriska
apsprieSana, uz ko AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis atbildéja, ka
saskanoSana tiks veikta tehniska projekta izstrades laika, bet papildus
sabiedriska apsprieSana nav paredzéta.

Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Engures novada Smardes pagasta piedalijas ieintereséto
institliciju parstavji un 3 interesenti. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian
Environment” parstave sniedza informaciju par iesp&jamajam alternativam,
noradot, ka izvért€§juma par labako atzita 1.A alternativa, tacu pret to iebilda
sabiedriskaja apsprieSana Tukuma, jo 1.A alternativas trase Sk&rsotu
Ozolnieku ciemu, Iidz ar to turpmak tiks izskatita iesp&ja, lai apietu Ozolnieku
ciemu. Engures novada domes parstavji interesgjas, vai ir nemti véra
iesp&jamie ierobezojumi saistiba ar Tukuma lidlauku; izteica viedokli, ka 1.B
alternativa biitu piepemama, ja trase apietu Milzkalnes ciemu, ka arT apSaubija
nozimigo biotopu atrasanos 1.B tras€, nemot véra Saja teritorija veikto plaso
mezizstradi; informeja, ka 1.B alternativa Skérsotu svétvietu “Baznicas kalns”;
interes€jas, vai nav iesp&jams izbuvet pazemes kabeli; izteica atbalstu 1.A
alternativai. SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” parstave
paskaidroja, ka ir sapemts Civilas aviacijas agentiiras atzinums; 1.B
alternativa Skeérsotu AS “Latvijas valsts mezi” vértigu mezu masivu un
Eiropas nozimes biotopus “kapu mezs” un “borealais mezs”’; nepiecieSamibas
gadfjuma buvdarbu laika tiks pieaicinats arheologijas specialists. Kads
sanaksmes dalibnieks interesg€jas par elektroparvades Iiniju ietekmi uz
iedzivotajiem. Tika paskaidrots, ka Latvija nav noteikti pielaujamie
robezlielumi, tapéc tiek izmantoti Eiropas Savienibas ieteikumi, kurus ir
noteikusi Veselibas ministrija. Atbilstosi tiem ietekmes nav arT tiesi zem 110
un 330 kV elektroparvades linijam. lesp&jamas ietekmes saskana ar Pasaules
Veselibas organizacijas ieteikumiem iesp&jams mazinat, paaugstinot
elektroparvades Iinijas vadus [idz 9 m no zemes. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavis paskaidroja, ka pazemes kabelis vairakkartigi palielina izmaksas,
nepiecieSamas kompensgjosas iekartas, janodrosina lielas jaudas plisma un
atjaunoSana var sasniegt 2 ménesus, ka ar1 noradija, ka pasaulé mainstravas
kabelu linijas garakais posms ir 30 km, tapéc $ads risinajums konkrétaja
gadijuma netika izskatits, paskaidrojot, ka kabelis paredzets tikai 2.alternativa
neliela posma, kas Skérso lidostu “Riga”, kur nav iesp&jams izbiivet
gaisvadus.
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Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Jelgavas novada Kalnciema pagasta parvaldé piedalijas
ieinteres€to institiiciju parstavji un 6 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli”
parstavis informéja, ka Kalnciema pagasta teritoriju Skérso viena no trases
alternativam un, ja to realiz€s, vienosies ar zemes 1pasniekiem par konkréto
trases izvietojumu un vienreiz€jam kompensacijam. Pasvaldibai biitu janem
vera iesp&jama trases vieta un nevajadzetu tur planot infrastrukttiru. Viens no
sanaksmes dalibniekiem interesgjas, vai peéc projekta realizacijas vares
attistities apkartéjas teritorijas un ka tas varétu ietekmét AES realizaciju
Lietuva, vai tiks buvéti gaisvadi un cik liels ir ES lidzfinans&jums, cik daudz
varétu tikt skartas lauksaimniecibas zemes, kada varétu but elektrolinijas
ietekme uz veselibu un elektronisko aparatiiru, vai nav stidzibu par saslim$anu
no esoSo elektroliniju tuvuma dzivojoSajiem, un koment&ja, ka
elektromagnétiska lauka fons atkarigs no jaudam, kas tiek parvaditas, un
interes€jas par sanitarajiem standartiem elektriskajam laukam. AS “Latvijas
elektriskie tikli” parstavji paskaidroja, ka projekts vairak attiecas uz lielam
pilsétam un saistits ar Lietuvas — Zviedrijas starpsavienojumu, ka ar1 ES
iecerém samazinat CO2 izmeSus; augstsprieguma kabela izvietoSana esot Joti
darga, ka art griitak noverSami bojajumi; ES Iidzfinans€jums ir 50%; trases
tuvuma nav ierobezojumu lauksaimniecibas produkcijas razoSanai, ka ar1
sniedza skaidrojumu par elektromagn@tisko lauku un paskaidroja, ka Pasaules
Veselibas organizacija atzinusi, ka nav iegiiti pieradijumi par nelabvéligam
ietekmeém, ja tiek ievérotas elektromagnétiska lauka ietekmes atlautas devas
robezas; aprékini tika veikti maksimalai stravai, bet vid€ji ta biis 5 reizes
zemaka; Latvija nav standarta elektriskajam laukam un paSvaldiba varétu
noteikt, kur veikt monitoringa mérijumus.

Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Tukuma novada Slampes pagasta piedalijas ieintereséto
institlciju parstavji un 39 interesenti. Slampes pagasta parvaldes vaditajs
sniedza informaciju par projekta nozimigumu un to, cik un ka tas varétu
ietekmét Slampes pagastu. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
iepazistinaja ar projektu “Kurzemes loks” kopuma un kompensacijam.
KlatesoSie jautaja, cik biezi tieck maksatas kompensacijas; ka liija Skérsos
Ozolnieku ciemu. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavji paskaidroja, ka
kompensacija ir vienreiz€ja; 1.A alternativu, kas Skérso Slampes pagastu,
piedavaja Tukuma novada dome (Slampes pagasta parvaldes vaditajs
paskaidroja, ka patlaban Tukuma novada dome So variantu jau ir noraidijusi).
SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” parstave sniedza
informaciju par IVN procediiru, paskaidroja, ka trases nav strikti iezimé&tas un
vél var mainit; sniedza informaciju par alternativam, Sk€rsojamam
pasvaldibam un 1paSi aizsargdjamam dabas teritorijam, noradot, ka 1.A
alternativa no dabas veértibu viedokla ir vispienemamaka un ka tiks mekl&tas
iesp&jas apiet Ozolnieku ciemu. Sanaksmes dalibnieki pauda viedokli, ka
zinojuma ir vertéta ietekme uz dabu, bet ne cilveku; vért€juma kriterijos
parsvara ir NATURA 2000 un dabas vértibas, bet ne ietekme uz cilveku; tiek
piedavatas 3 trases, kuras nevienam neder; jautaja, kapec trase nav ievilkta,
kur nav apdzivotu vietu; vai iedzivotaju viedokli vispar nem véra. Sanaksmes
dalibnieki bija pret piedavato 1.A alternativu un interes€jas, kad tiks pienemts
gala 1émums par projekta realizaciju. Kads sanaksmes dalibnieks liidza fikset
protokola, ka sanaksmes dalibnieki ir pret 1.A alternativu, ka noveértéjuma nav
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ietverts cilvéka dzives vides faktors; noradija, ka elektrolinija iet 50 m no
majam. [zvertas diskusija par gaisvadu Iinijas ietekmi uz lidlauku. Sanaksmes
dalibnieki interes€jas, kapéc citas sanaksmés iebilda pret 1.B variantu. Tika
paskaidrots, ka Smardes pagasta v€lgjas mainit Milzkalnes Sk€rsojuma
risinajumu 1. vai 1.B alternativas realizacijai, un labak patika 1.A alternativa,
kas ir talak no vinu teritorijas.
Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika Birojs sapéma:
R.Krastinpa 2012.gada  6.augusta ve@stuli, ar kuru tika iesniegts 2012.gada
2.augusta 131 Tukuma novada iedzivotaja parakstits iesniegums, kurd
kategoriski iebilsts pret planoto jaunas 330 kV trases 1.A alternativu un aicinats
elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma realizacijai
izmantot eso$as trases.
Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta 2012.gada 10.augusta vestuli
Nr.DA-12-1200-nd, kurd noradits, ka zinojums izstradats laba kvalitateé un
zinojuma pilnveidosanai ieteikts sniegt detaliz€tu kultiirvéstures objektu tabulu
un precizét zemes IpaSumu aprobezojumus, kas saistiti ar elektroparvades liniju
platuma izmainam.
Tukuma novada domes 2012.gada 8.augusta vestuli Nr.6-15/4557/2706, kura
noradits, ka, nemot véra novada iedzivotaju intereses un esoSo 110 kV Imijas
atraSanas vietu, Tukuma novada dome atbalsta tikai 1.B alternativu, kas paredz
galvenokart parbiivet esoSo 110 kV lmiju par 330 kV liniju, tadéjadi nepalielinot
esosas aizsargjoslas un neuzliekot jaunus apgritinajumus. Vestulé noradits, ka
jaunas 330 kV lmijas atraSanas vietu jaizvieto ne tuvak ka 100 m no esoSajam
dzivojamam majam, ka art lugts demont&t esoso 110 kV Iiniju, kas iet caur blivi
apdzivotam Tukuma pils€tas teritorijam, un to izvietot uz vieniem balstiem ar
jauno 330 kV lniju. P&éc 330 kV lijas izbiives Tukuma novada paSvaldiba ludz
nodroSinat monitoringu elektromagnétiskajiem mérjjumiem.
Tukuma novada domes Slampes un Dzikstes pagastu parvaldes (Parvalde)
2012.gada 10.augusta vestuli Nr.SD/1-13/12/264, kura noradits, ka, uzklausot
Slampes pagasta iedzivotaju viedokli, Parvalde iebilst pret piedavato no jauna
izbuveéjamas 330 kV elektroparvades Iinijas 1.A alternativas variantu, jo ta
virzas caur Slampes pagasta Ozolnieku ciema apbiives zemém, traucé daudzu
ipaSnieku saimniecisko darbibu, pazemina ipaSumu vertibu un ilglaiciga perioda
var radit negativu ietekmi uz elektroparvades linijas tie$a tuvuma dzivojoSo
veselibu. Veéstulei ir pievienots 2012.gada 2.augusta 131 Tukuma novada
iedzivotaja parakstits iesniegums, kura kategoriski iebilsts pret planoto jaunas
330 kV trases 1.A alternativu. Parvalde iesaka realizét 1.B alternativu, péc
iesp€jas izmantojot jau esosas elektroparvades linijas trasi.
Dabas aizsardzibas parvaldes (DAP) 2012.gada 13.augusta vestuli
Nr.4.9/24/2012-N, kura noraditas zinojuma neprecizitates un klidas zinojuma
teksta. Kopuma DAP uzskata, ka zinojums ir kvalitativi izstradats un, noverSot
neprecizitates, ir akcept€jams un uzskatams par atbilstoSu noteiktajiem merkiem.
DAP izsaka atbalstu 1.A alternativai, kas saistita ar mazakiem iesp&jamiem
riskiem 1paSi aizsargajamam sugam, biotopiem, ipaSi aizsargajamam dabas
teritorijam un ainavai. 1.A alternativas izvéle, neveidojot plasaku trasi Kemeru
nacionala parka teritorija, noverstu butisku 1pasi aizsargdjamo meza biotopu
platibu samazinaSanu trases paplasinaSanas gadijuma. DAP uzskata, ka ar §1
alternativa ir saistita ar augstu risku dabas veértibam, tapéc japaredz atbilstosa,
biotopiem un sugam iesp&jami draudziga trases apsaimniekoSana ekspluatacijas
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laika un trases mark&Sana visa Kemeru nacionala parka teritorija putnu
sadursmju riska mazinasanai.

Valsts vides dienesta Ventspils regionalas vides parvaldes (VRVP) 2012.gada
20.augusta veéstuli Nr.9.5.-31/339, kura noradits, ka VRVP pozitivi verte
zinojuma sniegto informaciju, vienlaikus iesakot sniegt detalizétaku informaciju
par piebraukSanas iesp&am planotas darbibas vietam, izvertét lauksaimnieciba
izmantojamas zemes lietoSanas kategorijas mainas nepiecieSamibu, apzinat
teritorijas, kuras butu iesp&jams izveidot razoSanas bazes un ar tam saistito
infrastruktiiru.

Péc Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas taja tika veiktas korekcijas un
2012.gada 19.oktobrT to iesniedza Biroja izvertéSanai. lerosinatajs ievietoja
pazigojumu interneta majaslapa www.latvenergo.lv un www.let.lv. Informacija
par iesniegto Zinojumu un elektroniska saite uz sagatavoto papildinato
Zinojumu tika ievietota Biroja interneta majaslapa www.vpvb.gov.lv, ka ar1
Jirmalas pilsétas domes, Rigas pilsétas domes, Jelgavas novada, Dobeles
novada, Marupes novada, Tukuma novada un Babites novada interneta
majaslapas.

Vertgjot Biroja 2012.gada 19.oktobr1 iesniegto ietekmes uz vidi novért&juma
zinojumu, Birojs konstat&ja, ka paredzeta darbiba neparprotami attiecas art uz
Jurmalas pilsétas administrativo teritoriju. AtbilstoSi Zinojuma izstradataja
elektroniska saraksté sniegtajam paskaidrojumam, pazinojums atbilstosi
Ministru kabineta noteikumu Nr.83 “Kartiba, kada novért€§jama paredz€tas
darbibas ietekme uz vidi” (turpmak teksta — MK noteikumi Nr.83) 28.3.punkta
prasibam ir publicéts laikraksta “Rigas aprigka avize”, kur§ tiekot izplatits ar1
Jurmalas pilséta un kura atspogulojot aktualitates Saja pilséta. Izvertejot minéto
izstradataja paskaidrojumu, Birojs uzskatija to par nepamatotu. Saskana ar
likuma “Par ietekmes uz vidi novert€jumu” 20.panta (3) dalu, Birojs 2012.gada
1.novembrT nosiitija SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” véstuli
Nr.3-01/1406, kura lidza noverst konstatéto trikumu, nodroSinot atbilstosu
publikaciju, ka arT sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi Jurmalas pils€tas
pasvaldiba.

Jurmalas pasvaldibas informacijas biletena 2012.gada 8.novembra numura tika
publicéts pazinojumu par sagatavoto Zinojumu un ta sabiedriskas apspriesanas
sanaksmi 2012.gada 20.novembri Jurmalas paSvaldibas Buvvaldes zalg.
Pazinojumu ievietoja interneta majaslapa www.latvenergo.lv un www.let.lv, ka
ar1 informacija bija pieejama Jurmalas pasvaldibas majaslapas. Informacija par
sabiedribas Iidzdalibas pasakumiem un elektroniska saite uz sagatavoto
zinojumu tika ievietota art Biroja majaslapa www.vpvb.gov.lv.

Saskana ar ietekmes uz vidi novért€§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Jurmalas paSvaldibas Biuvvaldé piedalijas ieintereséto
institliciju parstavji un 10 interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis
iepazistindja ar projektu “Kurzemes loks” kopuma. SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” parstave sniedza informaciju par [VN procediiru,
izvertétajam alternativam, raksturoja elektroparvades posmus, kas Skérso
Jurmalas teritoriju, sniedza informaciju par iesp&jamajam ietekmém, raksturoja
paliekosas ietekmes, krit€rijus alternativu izvert€jumam un alternativu
salidzinajumu, noradot, ka vismazaka negativa ietekme ir 1.alternativas
variantiem, bet 2.alternativas gadijjuma 110 kV Iinija saglabatos. Kads
sanaksmes dalibnieks vérsa uzmanibu uz procediiras parkapumiem, jo par
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sabiedrisko apsprieSanu netika informéti Jurmalas iedzivotaji, un noradija, ka
Gatciema elektroparvades linija iezimeta pari dzivojamam majam, nav pieversta
uzmaniba putnu ligzdoSanas kolonijai Jana raga; inform&ja, ka Gatciema,
Spunciema un Brankciema ir izveidotas iedzivotaju grupas un tiek vakti paraksti
pret elektroliniju; noradija, ka teritorijas, caur kuram virzas elektroparvades
linija ir apdzivotas, ka apdzivotas vietas Sadam elektrolinijam jaiet kabeli.
Jurmalas pils€tas domes parstave pievienojas viedoklim, ka, lai arT patlaban nav
pieradijumu ietekmei uz veselibu un to raksturo ka “masu psihozi”, jautaja, ko
apzimé ar So j&dzienu, cik lidzeklu vajadzes, lai to arstetu. SIA “Estonian,
Latvian & Lithuanian Environment” parstave paskaidroja, ka patlaban IVN
procediira ir apturéta, visiem skarto Ipasumu Ipasniekiem tiks izsiititas vestules,
ka arT noradija, ka pétjumus par putniem ir veicis Latvijas ornitologijas
biedribas sertific€ts eksperts — ornitologs, un informgja, ka IVN zigojuma ir
ieklauta informacija par Eiropa veiktajiem pétjjumiem, kadam putnu sugam
kaiteé  elektrolinijas; ka  Zinojuma  sagatavoSana  bija  pieaicinats
elektromagn@tiska lauka eksperts. Sanaksmes dalibnieki uzsaka diskusiju par to,
kapeéc netiek izskatita kabela biivniecibas iesp&ja. Elektromagnétiska lauka
eksperts informeja klatesoSos par esoSajiem pé€tjjumiem un normativiem, par
elektriska un magnétiska lauka un joniz€joSa starojuma atSkiritbam, ka ari
informéja, ka 2010.gada ES wun Nejoniz&josa starojuma aizsardzibas
starptautiskas komisijas ieteikumi par references Iimeniem ir balstiti uz
apstiprinatiem zinatniskiem pétijjumiem. Eksperts sniedza informaciju par to,
kads biitu elektromagnétiskais lauks, ja izbuiveétu kabeli, un skaidroja, ka
atbilstosi Pasaules Veselibas organizacijas apkopotajai informacijai nav
pieradamu cé€lopsakaribu starp elektromagnétisko lauku un veselibas
problémam. Kads sanaksmes dalibnieks apSaubija visu eksperta sniegto
informaciju, pauzot uzskatu, ka eksperta teiktais ir pretruna ar Anglija
veiktajiem petfjumiem. Sanaksmé izversas diskusija par elektroliijas ietekmi uz
ipaSuma vertibu, ka aprékinas kompensacijas. Sanaksmes dalibnieki veérsa
uzmanibu uz to, ka arT koriggtais elektroparvades trases variants iezZiméts vieta,
kur ir majas. Kads sanaksmes dalibnieks ierosinaja kabeli ielikt esoSo
komunikaciju (autocela) aizsargjosla un interesgjas, kas maksas par So projektu
un vai izmaksas ieklaus tarifa. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis sniedza
atbildes uz jautajumiem. KlatesoSie diskut€ja par ieguvumiem no projekta
realizacijas kopuma un regiona ieguvumiem, realizgjot 2.alternativu. Sanaksmes
dalibnieki jautaja, kap&c 2.alternativa veido tik lielu loku; vai Sloka saglabasies
esosa 110 kV linija; ka notiek balstu montaza un apkope, cik ilgi tie kalpo. AS
“Latvijas elektriskie tikli” parstavis paskaidroja, ka loks veidots Kemeru
nacionala parka teritorijas apieSanai; Sloka saglabasies esosa 110 kV linija, ka
ar1 sniedza atbildes uz par€jiem jautajumiem.

Birojs 2012.gada 12.novembri sanéma Babites novada Salas pagasta 244
Gatciema iedzivotaju parakstitu iesniegumu, kura liigts npemt véra iedzivotaju
viedokli, noradot, ka tie ir pret elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes
loks” 3.posma Tume — Riga (Imanta) esosas 110 kV elektroparvades linijas
rekonstrukcijas un tas sprieguma palielinasanas Iidz 330 kV vai esosas 110 kV
elektroparvades linijas rekonstrukcijas un jaunas 330 kV elektroparvades Iinijas
izbuves 1., 1.A, 1.B alternativas, kas ietver jaunas augstsprieguma
elektroparvades Iinijas posma izbiivi, kas Skérso Lielupi pie Gatciema (Jana
raga) un tadejadi savieno esoSo augstprieguma liniju, lai apietu Jurmalas pilsetu.
Iesnieguma noradits, ka individuali netika informéti to nekustamo ipaSumu
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ipasnieki (valditaji), kuru nekustamie 1pasumi robezojas ar paredzetas darbibas
teritoriju, noradot, kur turpmak bis pieejama informacija par paredzeéto darbibu
un par iesp&ju piedalities paredzetas darbibas sabiedriskaja apspriesana. Ne AS
“Latvenergo”, ne AS “Latvijas elektriskie tikli” nav Tstenojusi iepriek§ minéto,
un tadéjadi nav Tstenojusi sabiedribas viedokla uzklausiSanas principu.
Iesnieguma ir versta uzmaniba uz iedzivotaju ieskata Zinojuma sniegtu
maldinoSu informaciju, proti:

l.alternativas 3.trases posms nav atbilsto$s ietekmes uz vidi novertjuma
zinojuma definétajam “praktiski jauns posms,” bet gan ir jaunizbiivéjams posms
(sal. sk. IVN zinojuma 45.Ipp. 3.rindkopa).

Babites novada Babites pagasta teritorijas planojums 2008. - 2020.gadam un
Salas pagasta teritorijas planojums 2005. - 2017.gadam ar grozijumiem, kas
pienemti ar 28.03.2012. [émumu, ir atcelti ar Babites novada paSvaldibas domes
27.06.2012. pienemto lémumu un Sobrid nav apstiprinati, un no 20.11.2012. Iidz
11.12.2012. notiks minéta teritorijas planojuma 4.redakcijas sabiedriska
apsprieSana (sal. sk. IVN zigojuma 57.1pp.). Turklat iesnieguma akcentéts, ka
mingtaja [VN zinojuma atsauce uz Babites novada teritorijas planojuma
regulégjumu ir maldinoSa, jo minéta teritorijas planojuma attiecigaja redakcija
nav nostiprinats projekts “Kurzemes loks 3.posms”, ka ari bitiska ir Vides
parskata gala redakcija Babites novada Babites pagasta teritorijas planojumam
2008. - 2020.gadam un Salas pagasta teritorijas planojumam 2005. -
2017.gadam (ar grozijumiem) 6.4.nodala ietverta informacija, ka, “veicot Salas
un Babites pagasta teritorijas planojuma grozijumus, ievérots pectecibas princips
— prioritari apdzivojums pilnveidots, attistot un restrukturiz€jot esos$as
apdzivotas vietas, kas noteiktas spéka esoSajos planojumos” (sk. minéta Vides
parskata 6.4.nodalu, 44.lpp., pieejams: http://www.babite.lv/public/31592.html,
aplukots 31.10.2012.), ka Vides parskata nav izvertetas negativas ietekmes
teritorijas planojuma grozijumos, kas saistitas ar projektu “Kurzemes loks
3.posms”, jo nav analiz€ts projekts “Kurzemes loks 3.posms” (sal. sk. min&ta
dokumenta 45.1pp.).

Lielupes austrumu krasta planota jaunizbiivéjama trase Skérso blivi apdzivotu
vietu — ciemu. Katra no dzivojamam majam, kas atrodas planotaja trases posma,
dzivo beérni. Beérnu tiesibu aizsardzibas likuma 46.panta nostiprinatas bérna
tiesibas uz twru dzives vidi, kas nozimé€ pienakumu visam personam un
institlicijam izvairities no kait€§juma nodariSanas apkartgjai videi, lai neparkaptu
bérna tiesibas uz pilnveértigu dzivi, veselibu un attistibu, ka ar valsts pienakumu
atbilstoSi Vides aizsardzibas likumam nodro$inat uzraudzibu par to kaitigo
faktoru un slimibu izraisitaju novérSanu, kas var negativi ietekmét beérna
veselibu (sal. sk. IVN zigojuma 57.1pp.).

Babites novada Salas pagasta Gatciema, pretji zinojuma noraditajam, nav
esoSas augstsprieguma elektroparvades linijas un tadgjadi “4 dzivojamas €kas
Gatciema” neatrodas esoSas trases (daba neesoSas) tuvuma (sal. sk. IVN
zinojuma 61.Ipp. 7.rindkopu).

Babites novada Spupciema Salas pamatskolai 200 m tuvuma esoSa
augstsprieguma elektroparvades trase nodara bitisku kait§jumu bernu veselibai
(sal. sk. 61.1pp. 7.rindkopa).

Lielupes skérsojums paredzamaja 1., 1.A., 1.B. alternativa un no ta izrietosa
zinojuma 3.3.1.nodala raksturota darbu veikSanas shéma ir batisku kaitgjumu
nodaroSa Lielupes ekosistémai, dabas verttbam un ainaviskajam mantojumam
(sal. sk. IVN zinojuma 69.1pp. 9.rindkopa).
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7) IVN zinojuma analizetais Lielupes Skérsojums saskana ar 2.alternativu ir butiski
Sauraks (sal. sk. IVN zigojuma 70.1pp. 2.,3. rindkopa).

8) Gatciema Jana raga ir piicu, gulbju, vanagu ligzdoSanas vietas, tapat ir novérotas
piles, starki un dzerves.

9) Planotas darbibas (elektrolinijas trasu) tuvuma esoSo kultiirvésturisko objektu
uzskaitljuma tabula IVN zigojuma 5.pielikuma 38.numuram karté atbilstoSais
objekts Jana rags ir vieta Gatciema, kas fotoatt€los Nr.35 un Nr.36 attélota ka
neapdzivota vieta. Uzskatamam vietas att€lojumam iesnieguma pielikuma
pievienoti fotoatt€li no minétas vietas, ko atbilstoSi projekta 1., 1.A, 1.B
alternativai Skerso augstsprieguma elektroparvades trase.

10) IVN nav ietverti zinatniski atzinumi par elektromagnétiska lauka ietekmi uz
cilvéku veselibu, elektromagnétiska lauka kancerogéno iedarbibu, efektiem uz
cilveka imiino un cirkulacijas sistemu, cilvéku vispargjo uzvedibu, véza
attistibas riskiem. It 1pasi iesniedz&ju ieskata akcent€jama augstsprieguma
elektroparvades Iinijas iedarbiba uz bérnu veselibu, jo bérni spécigak paklauti
elektromagnétiska lauka iedarbibai — zinatniski pieradita leik€mijas raSanas
bérniem, kas ilgstosi paklauti starojumam.

11) Latvijas Republikas galvenaja planoSanas dokumenta ar likuma speku “Latvijas
ilgtspgjigas attistibas strat€gija Iidz 2030. gadam”, kas apstiprinats Saeima
10.06.2010., pozitivéts mérkis, ka 2030.gada Latvija biis plaukstosa aktivu un
atbildigu pilsonu valsts. Ikviens var@s justies droSs un piederigs Latvijai un katrs
var€s istenot savus mérkus. Vides kvalitates joma akcentéta Latvija ka zala un
sakopta, radoSa un &rti sasniedzama vieta pasaules telpa, par kuras ilgtsp&jigu
attisttbu més esam atbildigi nakamo paaudzu priekSa. Projekta “Kurzemes loks
3.posms” 1., 1.A, 1.B alternativa trasei iesniedz&ju ieskata ir neatbilstoSa
ilgtspgjigas attistibas principam, nodara Kkait§jumu videi, ir pretruna
cilvékdroSuma principam.

5.2.10. Izvertjot Babites novada Salas pagasta 244 Gatciema iedzivotaju parakstitaja

iesnieguma pausto viedokli un argumentus, Birojs noléma:

1) AS “Latvijas elektriskie tikli” elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks”
3.posma Tume - Riga (Imanta) esosas 110 kV elektroparvades Iinijas
rekonstrukcijas un tas sprieguma palielinasanas lidz 330 kV vai esosas 110 kV
elektroparvades Iinijas rekonstrukcijas un jaunas 330 kV elektroparvades lmijas
izblives ietekmes uz vidi novert€juma zinojuma aktualo redakciju atgriezt
parstradasanai, kas veicama ieveérojot $aja 1lemuma talak noradito.

2) Uzdot AS “Latvijas elektriskie tikli” veikt sabiedribas informé&Sanu saskapa ar
likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” 15.panta (1)dalu un MK noteikumu
Nr.83 15.2.punktu, t.i. individuali inform&t tos nekustamo Ipasumu ipaSniekus
(valditajus), kuru nekustamie ipaSumi robezojas ar paredzetas darbibas teritoriju,
tadejadi nodroSinot informaciju Sai ieinteresétas sabiedribas dalai par iesaistiSanos
sabiedriskas apsprieSanas procesa.

3) Uzdot AS “Latvijas elektriskie tikli” nodro$inat Zinojuma sabiedrisko apsprieSanu
un tas rezultatu ieklausanu Zinojuma aktualaja redakcija saskana ar MK noteikumu
Nr.83 28. - 41.punktu.

Biroja 2012.gada 30.novembra l€émums Nr.3-01/1497 tika nositits darbibas
ierosinatajam - AS “Latvijas elektriskie tikli” un iedzivotajiem, kuri bija parakstijusi
2012.gada 12.novembra iesniegumu - R.Kacerovskai, A.Zirnitim, I[.Peimanei,
E.Homkem, G.Homkei, A.Zirnttim, I.Kallisai, J.Kacerovskim, A.Kacerovskim,
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Z.Kacerovskai, A.Stinam, V.Smirnovam, A.Lejinpam, Dz.Lejinai, V.GriSanam,
A.Druzikam, P.Druzikam, D.Druzikai, M.Druzikam, N.Sipelnikovai, O.Minoginai,
E.Ecim, L.Atvarei, A.Atvaram, M.Dovidovi¢am, J.Pladaram, E.Pladarei, M.Cirvelei,
A.Cirvelei, S.Cirvelei, .I.Cirvelei, J.Godkalnam, Z.Godkalnei, A.Sarkisjanai, E.Selskai,
A.Peteropam, R.Revinam, A.Revinai, P.Nikitinai, A.Nikitinam, N.Nikitinai,
D.Nikitinam, M.Kurilo, V.Kalnarajam, V.Zvingulei, K.Zvingulim, I[.Kuzminovai,
J.Gudelei, A.Grisanei, P.Balinai, L.Balinai, M.Gri$anei, A.Dreimanei, E.Semjonovai,
N.Semjonovam, A.Semjonovai, M.Zvingulei, A.Savoc¢kinam, P.Somam, R.Meiksanei,
G.Zaumanei, I.E.Zaumanei, L.Nikiforovai, K.Pavlovai, A.Zakim, I.Zakei, A.Zakim,
A.Pikei, I.Zanekai, D.Zanekam, I.Mengelei, A.S.BiCulovai, A.Varnai, R.Varnam,
S.Pilatei, P.Pilatam, E.Pilatam, R.Nikiforovam, Z.Rungainei, G.Peimanim,
A.Peimanim, E.Laugalei, E.L.Laugalei, L.Peimanei, I.Peimanei, K.Stalam, L.Laugalei,
G.Laugalim, L.Rubulim, R.Rubulim, L.Beltinai, G.Bulinam, M.Klusnikovai, V.Sprogei,
T.Semjonovai, A.O.Rubinai, D.Puisanei, V.Ivanovai, K.Rorbaham, A.Strodei,
T.Kuzpecovai, O.Strodei, S.Lieknipai, Dz.Liekninai, O.Peimanei, S.Peimanei,
R.Peimanim, V.Polonskim, O.Polonskajai, O.Staskevicai, [.Kozindai, E.Sneiderei,
G.Sneideram, I.Nigulam, J.Liekninam, G.Liekninam, N.Zanevam, S.Slucerei,
A.Zirnttim, R.Kokorisai, E.Klavam, I.K]avai, D.Klavai, S.Korfai, J.Korfam, A.Korfai,
A.Beérzinai, Z.Kokorisai, J.Rozentalam, L.Vitolam, S.Rugajai, A.Stivrinam,
L.Strogonovai, A.Kalninai, E.Stivrinai, A.Licim, I.Licei, K.Licei, K.Niklavam,
A.Stivrinam, S.Rasai, A.Rasam, I.Rasai, D.Ansonei, I.Tabulevicam, A.Zirnttei,
L.Tirmanei, L.Karklipai, M.Tukmanim, A.Tirmanei, A.Kokorisam, P.KokoriSam,
E.Moiseincenko, L.H.Lisei, R.Jermalonokam, J.Lasim, A.Liekninai, M.KirSam,
M.Kalnbalkitim, V.Nigulei, V.Semjonovai, J.Grin§ponam, G.Grigam, L.Grin$ponai,
A.GrinsSponai, L.Grigai, R.Grigam, R.Grigam, P.Kraspikovam, I.Brencei-Krasnikovai,
A.Mancasai, P.Peimanei, [.Zirnitei, R.Leimanei, N.Freibergai, R.Karulei, K.KleSam,
R.Lejniekam, L.Lejniecei, L.Lejniekam, E.Janukovi¢am, L.Grabovskai, I.Janukovicai,
I.Janukovi¢am, R.Brikmanei, R.Brikmanim, A.Brikmanei, E.Bolei, I.Valeinei,
G.Tomelei, A.Ernestsonei, [.Tomelei, L.Jansonei, L.Tomelei, I.Dunajai, G.B@rzinai,
M.Eglitei, Z.Kaukei, M.Ruksei, B.Eglei, V.Melkei, R.Valeinei, [.Zaumanim,
V.Zaumanim, N.Janukovi¢am, N.Bindaram, J.Turkam, M.Stramdieram,
M.L.Stramdierei, R.L.Stramdierei, A.Kondratjukam, M.Kondratjukai, [.Rumbénai,
M.Dri¢am, Z.Rumbgénai, L.Matusevicai, N.Arajam, R.Arajai, V.Arajam, Dz.Homenko,
V.Homenko, N.Gutbergai, A.Homenko, J.Arajam, O.Arajam, G.Arajai, A.Lusim,
A.Kasparei, M.Ancverinai, M.Busam, V.Bulam, A.Bulam, V.Bulam, V.Bulai, I.Selskai,
A.Gravelei, M.Kalnarajam, K.Voinovskim, K.A.Kurpniecei, [.Lamai, J.Vainovskai,
I.Kitovei, P.P.Gravelei, N.Licei.

5.2.11. 2012.gada 6.decembr1 Biroja tika iesniegts 385 iedzivotaju parakstits iesniegums
(kontaktpersona I.Peimane) saistiba ar Zinojuma sabiedrisko apsprieSanu
Jurmala, kura noradits, ka iesniegumu parakstijusie ir pret projekta realizaciju
jaunizbuvéjama posma, kas Skérso Lielupi, Brankciemu un Babites novada
Salas pagasta Gatciemu, ka arT ir pret to, ka tiek Skérsota Kemeru nacionala
parka teritorija. Iesnieguma noradits, ka:

1) savlaicigi individuali netika inform@ti to nekustamo ipasumu ipasnieki (valditaji),
kuru nekustamie TpaSumi robezojas ar paredzetas darbibas teritoriju, tadéjadi nav
istenojusi sabiedribas viedokla uzklausiSanas principu.

2) 1., 1.A, 1.B alternativas jaunbiivéjamais posms pari Lielupei, Skérsojot Brankciemu,
ir pretruna LR Satversmes 115.panta nostiprinatajam personas tiesibam uz labveéligu
vidi un 105.panta nostiprinatajam tiesibam uz pasumu.
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3)

4)

5)
6)

7)

8)

9)

Latvijas Republikas galvenaja planoSanas dokumenta ar likuma spéku “Latvijas
ilgtspgjigas attistibas strat€gija lidz 2030. gadam”, kas apstiprinats Saeima
10.06.2010., pozitivéts merkis, ka 2030.gada Latvija biis plaukstoSa aktivu un
atbildigu pilsonu valsts. Ikviens var€s justies droS$s un piederigs Latvijai un katrs
vargs Tstenot savus mérkus. Vides kvalitates joma akcenteta Latvija ka zala un
sakopta, radoSa un &rti sasniedzama vieta pasaules telpa, par kuras ilgtsp&jigu
attistibu meés esam atbildigi nakamo paaudzu prieksa.

Ar Jurmalas pilsétas domes 16.12.2010. saistosajiem noteikumiem Nr.825 “Par
Jurmalas pilsétas attistibas strat€gijas 2010. — 2030.gadam apstiprinasanu”
apstiprinataja stratégija definéts Jurmalu noteikts veidot par pilsétu, kas apmierina
vietejo iedzivotaju vajadzibas, tau jaunbiiv€jamais elektroparvades linijas trases
posms, kas Sk&rso Brankciemu un Lielupi Jana raga, veicinas S§is teritorijas
pameSanu. Jauna 330 kV trase padaris teritoriju nepievilcigu Attistibas stratégija
nostiprinatajam pasakumam - Lielupes ieklauSana pils€tas atptitas teritorija Lielupes
krastmalas attistibai.

IVN zinojuma nav veikta teritorijas biologiskas daudzveidibas izpé&te.

Paredzeta darbiba nozimé nenovérSamu un nekompensgjamu ietekmi uz Kemeru
nacionala parka ekosistému; negativi ietekm@s siksparpu apmetnes. Paredzeta
darbiba ir pretruna ar dabas aizsardzibas teritorijas ierikoSanas mérkiem.

Atbilstosi Zignojumam (sk. IVN 1661.lpp.) trases platums palielinasies vairak ka
divas reizes, tadgjadi palielinot maksligi radito traucgjumu apjomu vidé un radis
kumulativu ietekmi saistiba ar autoceju A10.

Speka esosaja Jurmalas attistibas plana nav ieklauta esosas 110 kV augstsprieguma
trases pastiprinaSana ar 330 kV, ka arT nav paredz€ts jaunizbiivéjamais posms
Brankciema un Lielupes skérsojums..

IVN nav veikta vizualas ietekmes analize un nav noteikta vizualas ietekmes zona,
nav izveértéjuma par ietekmi uz apkart&jo nekustamo pasumu veértibu.

10) Jirmalas pilsétas attistibas programma 2014. — 2020.gadam akcent&ta gaisvadu

nomaina pret kabelu Iinijam un planota tikai transformatoru maina apaksstacijas, ar1
2004.gada 28.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr.1069 “Noteikumi par ar&jo
inzenierkomunikaciju izvietojumu pilsétas, ciemos un lauku teritorijas” 20.punkts
nosaka “jaunbuvéjamas 110 kV un augstaka sprieguma elektroparvades gaisvadu
linijas izvieto arpus pils€tu un ciemu dzivojamo un publisko €ku apbiives
teritorijam”, 21.punkts - “Pils€tu un ciemu dzivojamo un publisko &ku apbiives
teritorijas elektroparvades Imijam ar 110 kV un augstaku spriegumu lidz dzilo
ievadu apaksstacijam paredz kabelu Iinijas”, savukart 22.punkts - “Planojot
elektroparvades tiklu rekonstrukciju, paredz esoSo 110 kV un augstaka sprieguma
elektroparvades gaisvadu Iiniju parvietoSanu arpus pilsétu un ciemu dzivojamas
apbiives vai elektroparvades gaisvadu liniju nomaigu ar kabelu Iinijam”.

11) Zinojuma nav ietverti zinatniskie atzinumi par elektromagnétiska lauka ietekmi uz

cilveku veselibu, ta kancerogéno iedarbibu, efektiem uz cilvéka imiino un
cirkulacijas sistému, cilvéku vispargjo uzvedibu, véZa attistibas riskiem.

5.2.12. Birojs 2012.gada 17.decembri ar véstuli Nr.3-01/1753 inform&ja 2012.gada

6.decembra iesnieguma noradito kontaktpersonu I.Peimani, ka, nemot véra to,
ka tika konstatéti procediiras parkapumi sabiedribas informéSana, organizgjot
elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma ietekmes uz vidi
noveértéjuma sabiedrisko apsprieSanu, Birojs ir nolémis uzdot AS “Latvijas
elektriskie tikli” veikt sabiedribas inform&$anu likumdoSana noteiktaja kartiba,
nodroSinat Zinojuma sabiedrisko apsprieSanu un tas rezultatu ieklauSanu
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5.2.13.

5.2.14.

5.2.15.

5.2.16.

Zinojuma aktualaja redakcija. Biroja 2012.gada 30.novembra l€mumu Nr.3-
01/1497, kas nosiitits darbibas ierosinatajam - AS “Latvijas elektriskie tikli”,
Birojs nosiitfja arT visam personam uz iesnieguma noradito adresi, kuras bija
parakstijusas 2012.gada 12.novembra iesniegumu saistiba ar ietekmes uz vidi
novertéjuma zigojuma elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks”
3.posma sabiedrisko apsprieSanu. Veéstulé noradits, ka pamatojoties uz Biroja
léemumu, tiks nodroS$inata atkartota Zinojuma sabiedriska apspriesana.

Biroja tika sapemts V.Daleckas 2012.gada 7.decembra iesniegums, kura
noradits, ka, esot Brankciema iedzivotaja un zemes ipasniece, iesnieguma
iesniedzgja un 1.Sinka un M.Daleckis neatbalsta nevienu no piedavatajiem
elektroparvades trases variantiem, jo linijas iet tuvu esoSajam majam, tiks
neatgriezeniski degradéta teritorija, kas piem@rota privatmaju apbuvei, ka ar1
linijas rada skapas piesarpojumu. Iesnieguma noradits, ka, ja netiek izbiiveta
planota linija caur Kalnciema meziem, tad japarstrada “Kurzemes loks” 3.posma
Lielupes Skérsojums pie Brankciema un Gatciema, proti, Lielupi Skérsot ta, ka
tika runats 2012.gada 20.novembra sabiedriskas apspriedes sanaksmée vai parcelt
trasi otrpus Lielupes tiltam, kur tiktu skarta tikai viena privatmaja.

Birojs 2012.gada 17.decembri nosiitija V.Daleckai atbildes v@stuli Nr.3-
01/1754, kura paskaidroja, ka iesniegumu Birojs nosiitfja izvertéSanai SIA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”, kas ir 2012.gada 20.novembr1
Jirmalas Buvvaldé apspriesta ietekmes uz vidi novertgjuma zinojuma
sagatavotaja, ka ar1 inform&ja V.Dalecku, ka elektroparvades tiklu savienojuma
“Kurzemes loks” 3. posma projektam tika konstatéti procediras parkapumi
sabiedribas informéSana, organiz€jot ietekmes uz vidi novertéjuma sabiedrisko
apsprieSanu, tapéc Birojs ir nolémis uzdot AS “Latvijas elektriskie tikli” veikt
sabiedribas informé$anu likumdoSana noteiktaja kartiba, nodroSinat Zinojuma
sabiedrisko apsprieSanu un tas rezultatu ieklausanu Zinojuma aktualaja
redakcija. Lidz ar to, pamatojoties uz Biroja lémumu, tiks nodroSinata atkartota
Zinojuma sabiedriska apspriesana.

Pamatojoties uz Biroja 2012.gada 30.novembra l@mumu Nr.3-01/1497, AS
“Latvijas elektriskie  tikli”  2012.gada 19.decembri  majaslapas
www.latvenergo.lv un www.let.lv  ievietoja pazignojumu par sagatavoto
Zinojumu un ta sabiedrisko apsprieSanu. Pazigojumi tika publicéti 2012.gada
20.decembr1 laikrakstos “Tukuma novada =zinas” un “Jurmalas Nedéla”,
2012.gada 21.decembri laikrakstos “Rigas Aprinka Avize”, “Zemgales Zinas”,
“Zemgale”, “Diena” un “Latvijas Avize”. Informacija par sabiedribas
lidzdalibas pasakumiem un elektroniska saite uz sagatavoto zinojumu tika
ievietota ar1 Biroja majaslapa www.vpvb.gov.lv un atbilstoSo paSvaldibu
majaslapas. Ar zinojumu vargja iepazities Babites novada pasvaldiba, Pinkos,
Centra iela 4; Rigas domes pilsétas Attistibas departamenta, Riga, Amatu iela 4;
Tukuma novada domé&, Tukuma, Talsu iela 4; Engures novada domes
“Pagastmaja”, Smardge; Jelgavas novada domé, Jelgava, Pasta iela 37; Jelgavas
novada Kalnciema pagasta parvaldé, Kalnciema; Marupes novada domé,
Marupé, Daugavas iela 29; Dobeles novada pasvaldibas Apmenlétaju
piepemsSanas un informacijas centra, Dobel€, Brivibas iela 15; Jurmalas pilsétas
domes Apmekl&taju apkalpoSanas centra, Jirmala, Jomas iela 1/5.

Zinojuma sabiedriska apspriede klatiene notika: 2013.gada 4.janvari Babites
novada Salas pagasta Spunciema Sporta un kultiiras centrd “Piladzisi”;
2013.gada 8.janvari Kalnciema kultiiras nama, Jelgavas iela 15, Kalnciema;
2013.gada 9.janvar1 Tukuma novada domé, Talsu iela 4, Tukuma:

42



5.2.16.1. Saskana ar ietekmes uz vidi noveért€§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Babites novada Salas pagasta Spunciema piedaljjas 135
interesenti. AS “Latvijas elektriskie tikli” parstavis paskaidroja, ka visi zemes
ipaSnieki, kuru TpaSumi var@tu tikt apgriitinati, realiz€jot kadu no
elektroparvades linijas alternativam, tika apzinati, balstoties uz pieejamiem
zemes kadastra datiem; planota darbiba ir esoSas Ilinijas Tume — Riga
rekonstrukcija ar iesp€jamajiem apakSvariantiem, un $1 IVN ietvaros tiek
pétitas iesp&as 100 m koridora; Imija ir nepiecieSama visas Jurmalas
elektropadevei un eso$a gadu gaita nolietojusies, tapec lietderigi savietot
linijas uz vieniem balstiem, neradot jaunus apgriitinajumus; klatesosajiem tika
sniegta informacija  par projektu kopuma, iesp&jamajiem realizacijas
terminiem, noradot, ka patlaban trases vieta ir aptuvena, ka ar1 iepazistinati ar
piesaistitajiem ekspertiem. Klatesosie pauda neapmierinatibu ar sanaksmes
telpu izveéli, npemot véra sanaksmes dalibnieku skaitu, ka ari noradija, ka
topografiskaja kart€ nav iezimeti nekustamie IpasSumi, un pauda neizpratni par
piedavatajam alternativam, kas S$kérso jaunas teritorijas, un izteica
neapmierinatibu par eso$as Iinijas uzturéSanu. Sanaksmes organizatori
paskaidroja, ka telpas ieteikusi Babites pasvaldiba un sniedza atbildes uz
jautajumiem. Kada sanaksmes dalibniece liidza skaidrojumu, ko nozimé
planota rekonstrukcija; vai eso$as Ilimijas rekonstrukcija nozimé tas
pastiprinasanu; vai eso$as linijas rekonstrukcija Spunciema nozimé ari tas
pastiprinasanu, realiz&jot ar1 2. A alternativu 330 kV Iinijai. Tika atbildéts, ka
rekonstrukcija nozimé apjoma mainu, mainot sprieguma lielumu, Iidz ar to
ietver arl aizsargjoslas platuma mainu, proti, ja apdzivotas vietas 110 kV
Iinijai bija 7 m, tad 330 kV biis 12 m, un biis viena linija, nevis divas;
rekonstrugjot esoso Iiniju to iesp&€jams pastiprinat; izbiivgjot jaunu 330 kV
liniju, Spunciema paliks 110 kV Iinija; rekonstrugjot 110 kV Imniju, nomainis
stabus, bet aizsargjoslas platums nepalielinasies; Salas pagasta iesp&jams
rekonstruét 110 kV liiju, pievienojot jaunu 330 kV ke&di, vai atstajot tikai
esoSo 110 kV liniju; Spunciema uz vieniem balstiem biis 6 vadi un zibens
aizsardzibas trose. Cita sanaksmes dalibniece pauda viedokli, vai verts
diskutét, ja “Kurzemes loks” 1.posms ir noteikts par nacionalas nozimes
objektu; péc kadiem kriterijiem izvelesies galigo lmnijas variantu. Tika
paskaidrots, ka tas ir pirmais $ada veida rikojums, stipraks ir MK rikojums,
bet ari tad ir izv€les iesp&jas par alternativam, respektivi, nebis iesp&jas biivet
vai nebiivet, bet biis izvele starp alternativam, ka ar1 noradija, ka IVN katrs var
izteikt savu viedokli un tos nems véra precizi novietojot Iiniju tehniskaja
projekta; finansiala puse nav IVN jautajums, galiga linijas varianta izvele bis
2 limenu kritériji — Biroja rekomendéta alternativa un, izvéloties
mikrolokaciju, AS “Latvijas elektriskie tikli” nems véra apgriitinajumus un
veiks racionalu izveli. Tika sniegti paskaidrojumi, ka “cilpa” Sloka
saglabasies ar spriegumu 110 kV, jo caur Sloku nav iesp&jams izbiivet 330 kV
posmu. KlatesoSie interes€jas, cik lielai jabiit apdzivotai vietai, lai to apietu ka
Tukumu; kap€c alternativas neizstrada arpus apdzivotam vietam; vai
iesp&jams piedavat jaunas alternativas; noradija, ka ir izmantota veca karte,
kura nav noraditas majas, ar1 par ciematu “Lapsas” ir novecojusi informacija,
kur pedgjo divu gadu laika ir palielinajies biivju skaits; ja esosa 110 kV lmija
iet pari Eglu ciemam, vai rekonstrukcijas ietvaros ciemu var apiet; Tika
paskaidrots, ka, tiks izbiiv€ta jauna linija, kas, nemot véra tehniskas iespéjas,
apies apdzivotas vietas, respektejot arT vienu atsevisSki esoSu maju; vera tiek
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5.2.16.2.

nemti visi viedokli; sniegts skaidrojums, kap&c netiek izskatita pazemes
kabela biivnieciba; skaidrotas 2004.gada 28.decembra Ministru kabineta
noteikumu Nr.1069 prasibas; paskaidrots, ka paSlaik tiek apspriesti
konceptuali trases varianti, kuros pasvaldibu apgabalos liniju izvietot, bet
precizs novietojums ir tehniska projekta jautajums; ar katra skarta ipaSuma
IpaSnieku atseviski tiks atrunatas $is lietas, mekl€jot optimalo variantu. Kads
klatesoSais pauda viedokli, ka MK [émums pieprasa izbtvi, tapec iedzivotaji
neko nevar mainit. Cits klatesoSais no ciemata “Lapsas” pauda viedokli, ka
linija ir vajadziga, bet nepiekrit tam, ka ta tiek planota, un interes€jas par
kompensacijam; cik talu var nobidit Iiniju no esosas mikroplanoSana. Tika
paskaidrots, ka kompensacijas regulé MK noteikumi, un noradits, ka pari
ciematam “Lapsas” elektrolinija netiks biiveéta; kompensé skartas zemes
aizsargjoslu platuma; nobides mikroplanosSana ir +/- 100 m, neskarot &kas.
Elektromagnétiska lauka (EML) eksperts sniedza skaidrojumu par EML, ES
rekomendacijam, par izmaigpam, palielinot spriegumu uz 330 kV, par
korelacijas petjjumiem starp EML un leikémiju bérniem, par gaisvadu un
kabela EML. KlatesoSie interes€jas, kapéc tiek minéti tikai bérni. Eksperts
paskaidroja, ka to nosaka V&za pétniecibas agentlira, un, ja attieciba uz
bérniem ir paradijusies zinama korelacija, kas saistita ar EML lielumu, tad
pieauguSo gadijuma tadas nav, c€lopsakaribas nav. Eksperts sniedza
skaidrojumu, ka troksnis rodas koronas izlades procesa, un ir paredzeti
tehniskie izolacijas risinajumi, kas samazinas koronas izladi, kas raksturigs
mitram laikam; TV un radio sakariem trauc€jumi var rasties atseviSkos
gadijumos, kad iericem ir sliktas antenas, bet digitalas parraides tas
neiespaido. Izvérsas diskusija par IVN procediru; tika paskaidrots, ka, ja
iedzivotaju piedavatas izmainas rada principiali jaunu trasi, tad nepiecieSama
jauna IVN procediira, bet apiet majas vai ciematu ir iesp&jams esos$a IVN
ietvaros. Péc sanaksmes dalibnieku aicinajuma, tika sniegta informacija par
iesp&ju biuivét saSaurinatos balstus, par KNP Skérsosanu, dazadiem
tehnologiskajiem variantiem. Tiek izteikts priekslikums novirzit lmiju uz
Kalnciema meziem.

Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Kalnciema kultliras nama piedalijas 26 interesenti. AS
“Latvijas elektriskie tikli” parstavis sniedza informaciju par paredzetas
darbibas nepiecieSamibu un par darbu uzsakSanu elektroparvades tiklu
savienojuma “Kurzemes loks” Il.posma; inform&ja, ka savienojumam
“Kurzemes loks” ir noteikts nacionalas nozimes objekta statuss; par
sabiedrisko apspriezu norisi citas paSvaldibas; par izvertétajam alternativam,
noradot, ka darbibas ierosinatajs dotu prieksroku 1.alternativai, tacu ta Skerso
loti daudz 1pasumu, it seviski Rigas tuvuma; informéja, ka trases un stabu
novietojuma problémas katra atseviska vieta tiks izveértétas; pec alternativas
izvéles notiks sarunas ar konkréto zemes IpaSnieku; informé&ja par
tehniskajiem risinajumiem, Skérsojot KNP. Sanaksmes dalibniekiem tika
sniegta informacija par ietekmes uz vidi novert§jumu, izvert€tajam
alternativam, noradot, ka eksperti ir apsekojusi aptuveni 500 m plasu koridoru
ap iesp&jamo liniju un ka 2.alternativas izbtives gadijuma esosa 110 kV lmija,
kas atrodas 1.alternativas tras€, saglabasies un nakotne tiks rekonstruéta; tika
sniegta informacija par kriterijiem alternativu izverteéSanai, noradot, ka no
vides viedokla vismazakas ietekmes biitu esosas linijas rekonstrukcijai,
2.alternativu var realizét, ja tiek apieta 1pasi aizsargdjama dabas teritorija
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“Kalnciema plavas”. KlatesoSie interes€jas, vai l.alternativa tiks paraléli
biivetas 2 elektrolinijas, vai arT uz 110 kV Iinijas izbiivés 330 kV liniju; kads
biis attalums starp balstiem; cik zemes vajag vienam balstam; ka kompensés
zemes zaud@umus; kadi normativi ir par pielaujamo elektromagnétisko lauku
(EML); ka mainas elektroenergijas zudumi kompakta Imija; ko drikst darit
zem vadiem; kapéc tik liela iedzivotaju pretestiba Salas pagasta; vai ir
salidzinata ietekme uz putniem 300 m gara posma, Skérsojot Ipasi
aizsargajamo dabas teritoriju “Kalnciema plavas”, vai apejot to 4,6 km
garuma; par mezu cirSanu un elektroliniju apkopi; par darbibam meliorétas
zemes; par projekta izmaksam. Tika paskaidrots, ka 1.alternativa tiktu
nomainiti esosas linijas balsti un izvietoti 110 kV un 330 kV vadi uz vieniem
balstiem, paplasinatos aizsargjosla (par ~ 8 m) un attiecigi apgriitinajumi
zemes T1pasSniekiem; 2.alternativa eso$sa 110 kV Imija paliks (atrodas
l.alternativas tras€), bet tiktu izbiivéta jauna 330 kV Imija, kur Iidz §im nav
bijusi, tas nozimé jaunus apgriitinajumus pasumiem; attalums starp balstiem
biis 300 — 350 m un tos izvietos, lai novietojums mazak trauc€tu zemes
ipaSnieku; viena balsta plakne ir12x12 m; kompensacijas nosaka MK
noteikumi; paskaidroja, ka, palielinot spriegumu, lielaka attaluma var parvadit
lielaku jaudu; Latvija 110 kV ir starppilsétu parvades spriegums, bet
tranzitlinijam tiek izmantots 330 kV spriegums; EML atkarigs no linijas
noslodzes un pie nominalas noslodzes magnétiskais lauks tieSi zem linijas ir
ceturta dala no ES rekomend&a maksimali pielaujama; aizsargjosla
biivnieciba nav atlauta — apdzivotas vietas aizsargjosla ir 7 m no malgja vada
110 kV Imijai un 12 m 330 kV linijai; Slokas apaksstacija jau Sobrid uz
balstiem ir divas 110 kV linijas, tap&c nav iesp&jams pielietot kompakto balstu
risinajumu; sniegta informacija par NATURA 2000 izveidoSanas méerkiem.
Elektromagnétisko lauku eksperts sniedza informaciju par elektrisko un
magnétisko lauku, ta veidoSanos, ietekmi uz cilvéku veselibu, par Latvija
izmantotam ES rekomendacijam, Pasaules Veselibas organizacijas
petijumiem, inform&ja, ka nav pieradita véza saslimstibas saistiba ar EML
ietekmi. Izversas diskusija par iesp&jamo saslimstibu ar vézi un to, kas
kompensg zales arstéSanai. IpaSuma “Varpas” TpaSniece informéja, ka vinas
ipaSuma jau ir Cetri elektrolinijas stabi, un p&c sanemtd pazinojuma var
saprast, ka tiks biivéts jaunas elektrolinijas balsts, un jautaja, vai darbiba ir
saskanota ar paSvaldibu, un pauda sasutumu, ka netick nemta vera esosa
situdcija un zemesgabala jau esoSie stabi, ka arl noradija, ka nepiecieSams
apsekot situaciju daba, un vigas Ipasuma S$adu bivniecibu nav iesp&jams
realizét; noradija, ka vinpas IpaSumu apmeklgja cilveki, kuri informgja
ipaSnieci par planoto darbibu, un ipasniece jau esot pazigojusi, ka ir
kategoriski pret elektrolinijas izbuvi sava zemesgabala, tacu atkal ticis
sanemts pazinojums un atkal tiek piedavats vinai nepienemams variants. Tika
skaidrots, ka iezim@ta ir provizoriska Iinija un pasvaldibas ir tikai ieteikuSas
ierosinajumus izstradat Sadas alternativas; tika skaidrota IVN procediira un
noradija, ka, izveloties kadu no alternativam realizacijai, biis japanak
vienoSanas ar katru zemes ipaSnieku par iesp&ju izbiivét trasi pari zemes
ipaSumiem. KlatesoSajiem tika paskaidrots, kas ir izslédzoSie faktori un
ietekmi mazinoSie pasakumi. KlatesoSie uzskatija, ka galvenais ir cilvéki un
vipu dzives vide. Kads sanaksmes dalibnieks jautdja par augstsprieguma
iespgjamo ietekmi uz GPS signalu, sakaru un sadzives tehniku. Tika
paskaidrots, ka uz GPS signalu un GSM un UMTS sakariem elektrolinija

45



iespaidu neatstaj; paskaidroja, ka slapja laika ir iesp&jama koronas izlade, ko
linijas ekspluatétajs ir ieintereséts noverst. Tika diskutéts par elektrolinijas
jaudu, transformatoru stacijam un iesp&ju zem augstsprieguma linijas izbiivet
vid€ja un zema sprieguma lmijas.

5.2.16.3. Saskana ar ietekmes uz vidi noveért§juma zinojuma sabiedriskas apspriedes
protokolu sanaksmé Tukuma novada domé piedalijas 97 interesenti. Tukuma
novada domes priekSsédetajs atklaja sanaksmi un aicinaja uzdot jautajumus.
Izvertas diskusija par IVN procediru un klatesoSie iebilda, ka visi nav
sanémusi pazigojumus. KlatesoSajiem tika sniegta informacija par projekta
nozimigumu un gaitu; tika paskaidrots, ka §1 projekta izpratné rekonstrukcija
ir aizstat esoSo Iiniju ar jauniem vadiem un jauniem balstiem, ka ar1 planots
pastiprinat Imiju ar 330 kV, novietojot uz vieniem balstiem ar 110 kV Iiniju;
aizsargjosla saglabajas 12 m no malgja vada apdzivotas vietas un 30 m arpus
apdzivotam vietam, mainoties linijas apjomam, aizsargjoslas pieaugums
varétu biit 8 m; individuali tiks skatiti risinajumi, lai attalinatos no objektiem,
kas atrodas tuvak par 30 m. Klatesosie tika informéti par IVN procediru, par
piedavatajam alternativam, vertétajam ietekmém, alternativu izvertéSanas
kritérijiem. Tika uzsverts, ka iedzivotaji ir kategoriski pret 1.A alternativas
realizaciju, ka ar1 noradits, ka pretestiba ir esos$as linijas rekonstrukcijai
Babites novada. Tika demonstréti (attelos) iesp&jamie balstu risinajumi un
grafiskie dati par EML at8kiribam dazadiem balstu risinajumiem; sniegta
informacija par balstu izmériem; projekta pasttitaju, nakotné planotajiem
starpsavienojumiem; tika sniegta informacija par izmaipam Bivniecibas
likuma. Klatesosie ierosinaja un LET parstavis piekrita pagarinat ierosinajumu
iesniegSanas terminu par desmit dienam. Tika sniegta informacija, kur ir
pieejams zinojums un kartes, kur tiks iepirkti balsti, aparatiira un vadi.
KlatesoSie jautaja par kompensacijam un pauda viedokli, ka tam jaatbilst
tirgus vertibai; VAK parstavis apsaubija 330 kV linijas nepiecieSamibu, nemot
véra elektroenergijas taupiSanas tendences un iedzivotaju  skaita
samazinasanos; kads sanaksmes dalibnieks izteica neizpratni, kapéc
sabiedriskajas sanaksmés tiek apspriests tikai viens variants — l.alternativa,
bet netiek izskatiti citi varianti; klatesoSie veélgjas sanemt informaciju saistiba
ar EML ietekmi uz veselibu, noradot, ka interneta ir atrodama pretruniga
informacija; kada sanaksmes dalibniece ierosinaja, ka, ja ietekme (magnétiska
lauka nekaitigums) nav zinama, tad japienem, ka ietekme ir iesp&jami sliktaka,
un piesardzibas principam jabiit vienam no galvenajiem. KlatesoSie pauda
viedokli, ka logisks risinajums bitu rekonstruét eso$o -elektroliniju, arl
pasvaldibas vaditajs tam piekrita. KlatesoSie pauda viedokli, ka iedzivotajiem
Sads projekts nav vajadzigs. Tika paskaidrots, ka kompensaciju jautajumi tiks
risinati atbilsto§i MK noteikumiem; Iinija nepiecieSama, jo pietrukst
starpvalstu savienojumu jaudas; Tukuma novada domes prieks$sedetajs
paskaidroja, ka sabiedriskajas apsprieSanas pasvaldibas izskata tos jautajumus,
kas attiecigajai paSvaldibai ir aktuals, un Tukuma paSvaldiba ir atrisinajusi So
jautajumu, novirzot elektroliniju pa valsts mezu teritoriju; EML eksperts
sniedza informaciju par Pasaules Veselibas organizacijas petjjumiem un ES
rekomendacijam, par ES rekomend@&tajiem pielaujamajiem magnétiska un
elektriska lauka Itmeniem; EML eksperts ieteica izvirzit prasibas EML
merjjumiem un pasakumiem EML mazinasanai. Sanaksmes gaitd izversas
diskusijas gan par iepriek$ min€tajiem, gan vél citiem jautajumiem.

5.2.17. Zinojuma sabiedriskas apspriesanas laika Birojs sanéma:
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2)

3)

4)

)

6)

7)

8)

9)

10)

E. Kances 2013.gada 11.janvara véstuli Nr.1.001/2013 un 2013.gada 18.janvara
elektronisko vestuli, kur 2013.gada 11.janvara veéstulé péc sabiedrisko apspriezu
sanaksmju  apmekl&jumiem izteikts viedoklis, ka sabiedriskas apsprieSanas
sanaksme Salas pagasta Spupciema bija organizéta nekvalitativi, jo telpas nav
bijusas piemerotas tik lieclam interesentu skaitam, ka art dalibnieku registracija esot
veikta haotiski, Iidz ar to veéstules autors pauz domu, ka dalibnieku skaits bijis
liclaks neka registréts. Vestules autors lidz veikt arT korekcijas vina teiktaja, kas
fikseéts 2013.gada 8.janvara protokola. Savukart 2013.gada 18.janvara
elektroniskaja vestule ir sniegts vestules autora vertejums par planoto darbibu un
piedavatajam alternativam.

[.Rigkes 2013.gada 5.janvara elektronisko vestuli, kura noradits, ka  L.Rinpke
nepiekrit piedavajumam esoSo 110 kV Iiniju pastiprinat ar 330 kV un izsaka
priekslikumu Spunciema gaisvadus nomainit ar kabeli.

J.Mackevica 2013.gada 7.janvara elektronisko v&stuli, kura noradits, ka vina un vél
7 ipasumus Egluciema Skérso 110 kV liija. Vestules autors sniedz priekslikumus
balstu parvietoSanai vai liidz izbuvet kabeli, un kategoriski nepiekrit esosas 110 kV
gaisvadu Iinijas pastiprinaSanai ar 330 kV.

G. un L.Stinu 2013.gada 7.janvara véstuli, kura kategoriski iebilsts pret esosas 110
kV gaisvadu linijas pastiprinaSanu ar 330 kV Salas pagasta; izteikts atbalsts 2.A
trases variantam; noradits, ka nakotné 110 kV Imiju jaiegulda kabel.
G.Nedaskovskas 2013.gada 7.janvara véstuli, kura noradits, ka ve€stules autore
nepiekrit, ka 1paSumam “Lindas” Salas pagasta tiktu noteikti papildus
apgrutinajumi.

L.Bardas 2013.gada 10.janvara elektronisko vestuli, kura ltigts precizet vinas teikto
2013.gada 4.janvara apspriedes Spunciema protokola, noradot, ka L.Barda ir pret
330 kV Iniju Spunciema.

[.Kravcukas 2013.gada 14.janvara vestuli, kura autore liidz noradit, kur var iegit
precizu informaciju par trases novietojumu Smardes pagasta, par balstu
izvietojumu vinas Ipasumos, ka aprékinas kompensacijas, ka mainisies vinas
TpaSumu apgriitinajumi.

D.Kamuskova, A.Kotelnikovas, D.Meiranes, L.Cibas, G.Grubbes, M.Sparks un
vel 46 iedzivotaju parakstits, R.Bérzina, E.K.Sparka, I.Jaranes, L.Lagunas,
A.Kaidalova,  J.Serdcevas, J.Jemeljanova, J.Haritonenko,  K.Braslinas,
R.Makarenko, J.Lebedevas, O.Voroncovas, K.Klaviera, S.Ozolinas, R.BuSinska
2013.gada 12.janvara iesniegumus un 1.Vizbula, J.Ananc¢enko, E.Pogas 2013.gada
14 janvara iesniegumus, M. un K.Petrovicu 2013.gada 17 janvara iesniegumu ar
lidzigu tekstu. lesniedz€ji kategoriski iebilst pret planotas jaunas 330 kV
elektroparvades linijas izbuivi pari savrupmaju ciematam “Lapsas” Babites novada
(2.A. alternativu).

[.Dzenes 2013.gada 16.janvara elektronisko iesniegumu, kura kategoriski iebilsts
pret 2.A alternativu, kas Skérso ciematu “Lapsas” Babites novada.

[.Krievinas 2013.gada 15.janvara véstuli, kura izteikts viedoklis, ka paredzeta
darbiba vistiesakaja veida pasliktinas vestules autores iesp€jas brivi rikoties
ipaSumos Tukuma. Vestules autore nepiekrit jaunas 330 kV elektrolinijas
biivniecibai ipaSuma Raudas iela 53; varétu piekrist esosas 110 kV linijas parbiivei
par 330 kV, ja viss IpaSums tiktu atpirkts par tirgus cenu. [.Krievina nepiekrit
elektrolinijas balstu buivniecibai ipaSumu Raudas iela 41, ka ar1 esosas 110 kV
linijas parbuvei par 330 kV, ka vienigo risinajumu piedavajot LET vinas IpaSumu
atpirkt par tirgus cenu un izmaksat kompensaciju majas iegadei cita vieta.
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11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

S.Ozolas 2013.gada 14.janvara véstuli, kura noradits, ka Salas pagasta esosa
elektroparvades Ilinija neskar vigai piederoSo ipaSumu un IpaSumam nav
apgrutinajumu, tapéc S.Ozola nevélas, lai paSumam biitu apgrutinajumi.

A.Franca 2013.gada 9.janvara véstuli, kura noradits, ka planota darbiba Tukuma
pasliktinas vestules autora iesp&jas brivi rikoties IpaSuma Raudas iela 53; varétu
piekrist esoSas 110 kV Imijas parbiivei par 330 kV, ja viss 1paSums tiktu atpirkts
par tirgus cenu. V&stulé noradits, ka paredzetas darbibas rezultata tiktu iznicinata
Lauksargu ielas aleja.

I. un A.Budes 2013.gada 15.janvara iesniegumu, kura iesnieguma autori prasa
papildinat zigojumu ar detaliz€taku Spunciema ietekméto IpaSumu aprakstu,
ietverot zinojuma ar1 Ipasumu “Sapni”. I. un A.Budes ir pret paredzétas darbibas
realizaciju IpaSuma “Sapni” un Spunciema teritorija; lidz projektéSana un
biivnieciba ievérot Latvijas Satversmi, pastavoSos likumus un noteikumus,
neveicinot jaunu likumu pienemsanu, kas saistiti ar pilsonu tiesibu ierobezoSanu,
ka ar1 lidz sniegt informaciju saistiba ar projektu.

SIA “Meldres” 2013.gada 11.janvara vestuli Nr.N/111/13/2, kura noradits, ka
piedavata 2.A alternativa Skérso SIA “Meldres” nekustamos Ipasumus ciematam
“Lapsas” Babites novada, tapéc piedavatais risinajums SIA “Meldres” nav
piepemams. Vestulé noradits ciemata “Lapsas” planotais dzivojamo maju skaits un
cik jau uzbiivétas, no kuram cetram pari iet planota elektroparvades linija. Véstule
raksturotas aizsargjoslu prasibas, noradits, ka detalplanojuma teritorija paredz&ta
savrupmaju buvniecibai, ka arT raksturoti apgriitinajumi, ko izraisitu planota
elektroparvades Iiija. Vestule noradits, ka 2.A alternativa izveidota, izmantojot
novecojusu karti, kura nav attélota ciemata “Lapsas” veikta biivnieciba, un citéti
2004.gada 28.decembra MK noteikumi Nr.1069 par jaunbiivéjamo 110 kV un
lielaka sprieguma elektroparvades gaisvadu Iiniju izvietoSanu. SIA “Meldres”
kategoriski iebilst pret elektroparvades linijas rekonstrukcijai piedavato 2.A
alternativu, ciktal ta paredz ciemata “Lapsas” Skérsojumu.

G.Plivnas un vél 57 iedzivotaju parakstitu 2013.gada 13.janvara iesniegumu, kura
kategoriski iebilsts pret elektroparvades lijas rekonstrukcijai piedavato 2.A
alternativu, kas Skérso ciematu “Lapsas” Babites novada, jo tas ir pretruna ar
2004.gada 28.decembra MK noteikumiem Nr.1069, pretruna ar Aizsargjoslu
likumu. V@stulé noradits, ka pasaulé veiktie leikeémijas riska beérniem pétijjumi rada,
ka bérniem leikémijas risks dubultojas, dzivojot Iidz 100 m attaluma no
augstsprieguma linijas. Veéstules autori norada, ka sada trase degrad€s ciemata
vizualo izskatu un pazeminas ipasumu vertibu, un aicina veidot apeju ciematam
“Lapsas”.

R Krastipa 2013.gada 9.janvara ar 268 parakstiem iesniegumu un 2013.gada
11.janvara vestuli, kuros noradits, ka Tukuma novada Slampes pagasta iedzivota;ji
un nekustamo Ipasumu pasnieki ir iepazinusies ar sagatavoto zinojumu. ledzivotaji
un Tukuma novada dome savu viedokli jau ir paudusi iepriek$ un atbalsta 1.B
alternativu un 1.B alternativu ar modifikaciju trases izbiivei, kas maksimali tiek
virzita pa jau esoso elektroparvades liniju, to rekonstrugjot. Sads risinajums laus
izvairities no pilnigi jaunu, iepriek$ neparedzetu, teritorijas planojuma neiezimétu,
nesamérigi liela apméra apgriitinajumu radiSanas lielam skaitam Tukuma novada
Slampes pagasta teritorija esoSo nekustamo pasumu.

D.Blaumanes 2013.gada 15.janvara iesniegumu, kura noradits, ka 1.alternativa rada
tieSu ietekmi uz vinas nekustamajiem pasumiem, viena no kuriem ir merkis buivet
viens&tu. lesnieguma noradits, ka jau tagad griiti atrast vietu majai, bet, pastiprinot
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110 kV Iiniju ar 330 kV, palielinasies apgriitinajuma josla un maju uzbuvet vairs
nebis iesp&jams. Piedevam zeme atrodas KNP teritorija.

[.Peimanes un vél 455 iedzivotaju parakstito 2013.gada 17.janvara iesniegumu,
kura noradits, ka iesniegumu parakstijusie ir kategoriski pret projekta realizaciju
jaunizbuvéjamaja posma, kas Skérso Lielupi, Brankciemu Jirmala un Babites
novada Salas pagasta Gatciemu, ka ar1 pret esosas 110 kV elektroparvades linijas
rekonstrukciju un tas caurlaides sp€jas pastiprinaSanu ar jaunu 330 kV Iliniju
Babites novada Salas pagasta Gatciema, Straupciema, P&rnciema, Spunciema,
Silmalas, Sipolciema, Varkalos un Eglu ciema, kas atbilst piedavatajai 1. un
2.alternativai. lesnieguma autori norada, ka, izbtivéjot piedavato 1. un 2.alternativu,
Juirmala un Salas pagasta elektroparvades Imijai perspektiva nav
paplaSinasanas/attistibas iesp&ju; elektroparvades linija novietota uz Sauras zemes
stréles, un augstsprieguma gaisvadu parravuma gadijuma tas raditu paaugstinatu
bistamibu — publiskaja telpa pastavigi izsaka bridinajumus iedzivotajiem dabas
stihiju laika neatrasties augstsprieguma elektroparvades liniju tuvuma; trase skérso
polderu teritorijas, bet zinojuma nav analizéti Melioracijas likuma un tam pakartoto
MK noteikumu prasibas; piedavatas 1. un 2.alternativas realizacija butiski
pasliktinas Jurmalas un Salas pagasta iedzivotaju dzives labklajibu, ietverot
veselibas aspektus un Ipasumu materialo vertibu samazinajumus. Iesnieguma
noraditas vairakas zigojuma un procediira konstatétas nepilnibas. Iesnieguma
izteikta prasiba realizét piedavato 2.A alternativu, korig€jot to ta, lai apietu
apdzivotas vietas.

S.Polakas 2013.gada 15.janvara iesniegumu, kura kategoriski iebilsts pret planoto
alternativu 2., 2.A un 2.B realizaciju, jo tas neatgriezeniski samazinas ipasuma
“Timotini” vertibu, radot apgritinajumu, ka ar izraisis nelabveligu ietekmi uz
biologisko daudzveidibu.

Jelgavas novada pasvaldibas 2013.gada 15.janvara véstuli Nr.3-14.2/13/90, kura
noradits, ka iedzivotaji liidza paust viedokli, ka perspektiva atbalsta esoSas linijas
rekonstrukciju (1.iesp&jama trase), jo $ads risinajums ir visekonomiskakais,
iedzivotaju intereses mazak skaross un videi draudzigaks.

SIA “Bozis” 2013.gada 16.janvara veéstuli, kura noradits, ka 2.A alternativa
elektroparvades linija ieziméta pari SIA “Bozis” 1pasumiem “Bozu” idenskratuves
krasta, kas ir iecienita Babites un Rigas iedzivotaju atpiitas vieta, tapéc SIA
“Bozis” ir pret piedavatas elektroparvades linijas 2.A alternativas realizaciju.
A.Rozudarzas un vél 5 gimenes loceklu 2013.gada 15.janvara iesniegumu, kura
kategoriski iebilsts pret jaunas 330 kV linijas ierikoSanu zemesgabala “Sprosti”
Tumes pagasta, kurs patlaban jau ir apgriitinats ar esoSo 110 kV Iniju.

SIA “LEVEL 2000” 2013.gada 14.janvara véstuli, kura uzskaititi SIA “LEVEL
2000” 1ipaSumi Babites pagasta Dzilnuciema un iebilsts pret piedavatas
elektroparvades linijas 2.A alternativas realizaciju.

G.Teilanes 2013.gada 16.janvara véstuli, kura kategoriski iebilsts pret jaunas
elektroparvades linijas izbiivi caur Dzilnuciemu Babites pagasta.

B.Carjova 2013.gada 16.janvara véstuli, kura kategoriski iebilsts pret jaunas
elektroparvades Iinijas izbuves 2.A variantu, kas Skérso Dzilnuciemu Babites
pagasta.

E.Teilana 2013.gada 16.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
Iinijas izblivi caur ciematu “Taureni” un ieteikts to biivet vietas, kur netiek skartas
privatas majas.

E.Baldzéna un vél 68 iedzivotaju parakstito 2013.gada 18.janvara iesniegumu, kura
izteiktas prasibas, biiv€jot jaunu 330 kV elektroparvades liniju apiet apdzivotas
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vietas, tai skaita, Babites pagasta Egluciemu un tuvéjas viensétas; esoSo 110 kV
Iiniju Egluciema demontét vai maksimali attalinat no dzivojamam majam un
apbiives gabaliem; buvniecibai izvéleties 2., 2.A un 2.B alternativas. Veéstule
noradits, ka janem véra gan EML, gan troks$na ietekme, jo Egluciema, Spunciema
un citas apdzivotas vietas skars arT autocela A10 rekonstrukcija.

Jirmalas pilsétas domes 2013.gada 16.janvara véstuli Nr.14-1/165, kura noradits,
ka, nemot véra iedzivotaju iebildumus, ietekmes uz vidi novertéjuma zinojumu un
28.12.2004. MK noteikumus Nr.1069, Jurmalas pils€tas Inzenierbivju un
geodezijas nodala nepiekrit AS “LET” piedavatajam elektroparvades Iinijas
tehniskajam risinajumam un lidz izbuvet kabeli zem Ventspils Sosejas cela
nodalijuma josla (1.variants) un izbuvét gaisvadu Iiju arpus Jurmalas teritorijas
(2.variants).

SIA “Jumpravas plavas” 2013.gada 18.janvara iesniegumu, kurd noradits, ka
zinojuma pieejamas kartes ir ar vaju detalizaciju un nav iesp&jams noteikt, kur daba
elektrolinijas trase atradisies, tapeéc SIA “Jumpravas plavas” nav iesp&jams
objektivi izvertét 1.B alternativas modifikacijas ietekmi uz SIA “Jumpravas
plavas” 1paSumiem. Lai jauna elektroparvades linija butu attalinata no Tukuma
pilsétas un bitu mazak Iikumota, SIA “Jumpravas plavas” piedava izskatit un
ieviest korekcijas 1.B alternativas modifikacija. lesnieguma noradits, ka, ja
piedavatas korekcijas nav iesp&jamas, tad SIA “Jumpravas plavas” 1.B alternativas
modifikacijai piekrit ar nosacijumu, ka jauna elektrolinijas 1.B alternativas
modifikacijas posma (no eso$as 110 kV Imijas lidz Vagnera darzam) sakums iet
taisna linija ka pagarinajums esosajai 110 kV trasei, kuru nav planots rekonstruét.
A.Jaguckas 2013.gada 21.janvara elektronisko v&stuli, kura noradits, ka A.Jagucka
neatbalsta un neuzskata par lietderigu esosas 110 kV Imijas Milzkalng parbuivi par
330 kV Iiniju, jo tas pasliktinas vinas ipaSuma veértibu, atrodas tuvu dzivojamam
majam, Skérso apbiives gabalus.

R.Rikmana 2013.gada 18.janvara vestuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbiivi virs vina zemesgabala Babites pagasta Dzilnuciema.

L.Abolas 2013.gada 21.janvara iesniegumu, kurd iebilsts elektroparvades Iinijas
izbtivei NATURA 2000 teritorijas.

R.Simala 2013.gada 18.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbiivi 2.A varianta, kas iet pari zemesgabalam “Austrumi” Dzilnuciema
Babites pagasta.

E. Pavelsona 2013.gada 16.janvara véstuli, kura noradits, ka planota esosas 110 kV
Iinijas rekonstrukcija par 330 kV Iiju pasliktinas vina iesp&jas brivi rikoties
ipaSuma Raudas iela 53, Tukuma, tapéc E. Pavelsons pauz viedokli, ka varétu,
iesp&jams, piekrist planotajai darbibai, ja viga zemi atpirktu par tirgus vertibu visa
platiba.

G.Laces 2013.gada 17.janvara iesniegumu, kura noradits, ka planota darbiba
apdraud vinas gimenes un kaiminu nakotnes planus dzivoSanai un saimniekosSanai
Smardes pagasta, tapéc elektroparvades linija jaattalina no dzivojamam majam un
viensétam. G.Lace piedava divus iesp&jamos variantus situacijas uzlabosanai.
U.Krika 2013.gada 22.janvara véstuli, kura noradits, ka ipasnieki, kuru intereses
parstav U.Krikis, ir pret jaunas elektroparvades lmijas izblives 2.A variantu, kas
paredz 330 kV lmiju izbuvi blakus dzivojamai majai Parka aleja 3, Dzilnuciema,
Babites pagasta, ka arl iesnieguma noradits, ka planota trase neatbilst Babites
pagasta teritorijas planojumam.

SIA “Jarmalas vilnis” 2013.gada 18.janvara vestuli Nr.180113/01, kura noradits,
ka SIA “Jirmalas vilnis” nevar piekrist piedavato elektroliniju risinajumu
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2.alternativai, kas paredz esosas 110 kV Iinijas rekonstrukciju par 330 kV
elektroparvades liiju, jo ta ne tikai Sk@rso SIA “Jurmalas vilnis” piederosos
ipaSumus Babites pagasta ciema ‘“Mezares”, bet, apgriitinot ar aizsargjoslu un
likvidejot piekluSanu, padaritu mazvertigus SIA “Jurmalas vilnis” piederoSos
zemes Ipasumus aptuveni 10 ha platiba.

K.Visa 2013.gada 18.janvara vestuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbiivi (2.A alternativa) caur zemesgabalu Viestura iela 10, Babites pagasta,
vai ta tuvuma.

E.Melderes 2013.gada 14.janvara vestuli, kurd iebilsts pret 1.A alternativas
elektroparvades Iiijas izbiivi virs E.Melderes ipasuma Slampes pagasta.
N.AlperSteinas 2013.gada 22.janvara vestuli, kura iebilsts pret jaunas
elektroparvades Ilinijas izbuves 2.A variantu, kas virzas gar maju Ezera iela 6,
Dzilnuciema, Babites pagasta, jo tam var biit ietekme uz cilvéku veselibu un
planota trase neatbilst Babites pagasta teritorijas planojumam.

O.Goldbergas 2013.gada 18.janvara vestuli, kura iebilsts pret jaunas
elektroparvades linijas izblives 2. A variantu, kas virzas gar ipaSumiem Ezera iela 9
un Ezera iela 19, Dzilnuciema, Babites pagasta, jo tam bus ietekme uz vidi,
cilvékiem un ainavu.

V.Stepanova 2013.gada 22.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbiives 2.A variantu, kas paredz 330 kV liniju izbuvi blakus zemesgabalam
Parka aleja 14 (uzsakta dzivojamas majas buvnieciba), Dzilnuciema, Babites
pagasta, ka arl iesnieguma noradits, ka planota trase neatbilst Babites pagasta
teritorijas planojumam.

A.Savilovas 2013.gada 22.janvara véstule, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izblives 2.A variantu, kas paredz 330 kV liniju izbuvi blakus zemesgabalam
Parka aleja 14 (uzsakta dzivojamas majas buvnieciba), Dzilnuciema, Babites
pagasta, ka arl iesnieguma noradits, ka planota trase neatbilst Babites pagasta
teritorijas planojumam.

A.Jakovleva 2013.gada 18.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbuives 2.A variantu, kas paredz 330 kV Imiju izbuvi blakus dzivojamai
majai Parka aleja 18, Dzilnuciema, Babites pagasta, jo tas var ietekmét cilvéku
veselibu un ainavu.

AK Bondrux Holding Inc 2013.gada 19.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas
elektroparvades linijas izbtivi caur Dzilnuciemu Babites pagasta.

A.Shaked 2013.gada 18.janvara véstuli, kura iebilsts pret jaunas elektroparvades
linijas izbuives 2.A variantu, kas paredz 330 kV Iiniju izbiivi blakus IpaSumiem
Ezera iela 1 un Ezera iela 3, Dzilnuciema, Babites pagasta, jo tas var ietekmét
cilveku veselibu un ainavu.

A.AlperSteina  2013.gada 22.janvara vestuli, kura iebilsts pret jaunas
elektroparvades linijas izbiives 2.A variantu, kas paredz 330 kV lmiju izbuvi
blakus dzivojamai majai Parka aleja 7 un zemesgabalam Ezera iela 8, Dzilnuciema,
Babites pagasta, jo tas var ietekmet cilvéku veselibu un ainavu, ka ar1 planota trase
neatbilst Babites pagasta teritorijas planojumam.

A.Rudules — Jansones 2013.gada 18.janvara iesniegumu, kura iebilsts pret jaunas
elektroparvades linijas izbiives 2.A variantu, gar dzivojamo maju ciematu
“Taureni” Babites pagasta.

V. Kanpepes 2013.gada 18.janvara iesniegumu, kura iebilsts pret esosas 110 kV
elektroparvades linijas pastiprinasanu ar 330 kV lmiju, uzliekot jaunus
apgrutinajumus nekustamajiem IpaSumiem Salas pagasta. V.Kagepe ludz
identificét arT vinas ipasumu “Kalmes”, kuru jau apgritina esosa 110 kV
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elektroparvades linija ar balstu ipasuma teritorija un vadiem, kas Skérso ari
pagalmu. V.Kanepe ludz izvertét risinajumu vadu izvietoSanai vertikali, jo ir
nobazijusies, ka vadi var€tu iet pari majai.

[.Zepa un vél 4 gimenes loceklu 2013.gada 19.janvara véstuli, kura ierosinats par
noteicoSo varianta izvélei noteikt ietekmi uz cilvékiem, t.i., neveidot jaunus
elektroparvades liijas posmus apdzivotas vietas un dzivojamo €ku tuvuma; par
prioritarajiem izvéleéties 2.A, 2.B alternativas, izveidojot Iinijju pari
lauksaimniecibas, meza un purvu zemém; nemt vera izstradatos teritoriju
planojumus un funkcionalos zon&umus; ja tiek istenota 2.alternativa, izbuvejot
elektroparvades Iiiju no autocela A10 lidz A9, tad véstules autori nepiekrit Iinijas
izbuvei caur Straupciemu, kur beidzamaja laika ir izbuvétas daudzas majas un
veikta parcelacija, un ierosina novirzit Imiju starp Straupciemu un Gatciemu pa
lauksaimniecibas zeme&m.

G.Teilanes, E.Teilana un B.Carjova 2013.gada 18.janvara iesniegumu, kura iebilsts
pret jaunas elektroparvades liijas izbiives 2.A variantu, kas virzas gar dzivojamo
maju ciematu “Taureni”, un var ietekmét cilvéku veselibu un ainavu, ka ari
biologisko daudzveidibu. lesnieguma autori uzskata, ka jarealize alternativa, kurai
ir 1sakais elektroparvades linijas garums un izmanto jau eso$as 110 kV Iinijas
koridoru, vienlaikus attalinot liniju no apdzivotam vietam. Bez tam, 2.A alternativa
neatbilst Babites pagasta teritorijas planojumam.

L.Bimanes — Volbergas 2013.gada 29.janvara vestuli, kurd noradits, ka
2.alternativa Skerso vestules autores ipaSumus Salas pagasta, tap€c vina iebilst pret
§is alternativas realizaciju, jo tie radis apgriitinajumu, kas Iidz $§im nav bijis, ka ar1
samazinas pasumu vertibu. V&stules autore atbalsta 1.alternativas realizaciju, jo ta
galvenokart paredz esoSo -elektroparvades Imiju rekonstrukciju, kuru tikpat
vajadzes rekonstruét.

G.Biumana 2013.gada 29.janvara véestuli, kura noradits, ka 2.alternativa Skérso
vestules autora IpaSumus Salas pagasta, tapeéc vin$ iebilst pret §is alternativas
realizaciju, jo tie radis apgritindjumu, kas Iidz Sim nav bijis, ka ar1 samazinas
ipaSumu veértibu. V@stules autors atbalsta 1.alternativas realizaciju, jo ta
galvenokart paredz esoSo -elektroparvades Imiju rekonstrukciju, kuru tikpat
vajadzes rekonstruét.

Tukuma novada domes 2013.gada 4.februara véstuli Nr.6-17.4/7581/191/403, kura
lugts parskatit 1.B tras€juma variantu, izvert€jot IpaSumu SkérsoSanu arpus
Tukuma pils€tas un pec iesp€jas jauno 330 kV gaisvadu planojot uz esosas 110 kV
linijas, un, ja tas nav iesp&jams, jaunus apgriitindjumus zemesgabaliem izvietot
racionali, lai zemju ipaSniekiem tiktu nodroSinata iesp€ja realiz€t biivniecibas
ieceres atbilstosi teritorijas planojumam, ka ar1 ligts nodroS§inat minimums 100 m
no dzivojamam majam lidz 330 kV elektrolinijas vadiem. Tukuma novada dome
lidz nodroSinat neatkariga eksperta EML mérfjjumus péc 330 kV elektrolinijas
izbuives. Veéstulei ir pievienotas paSvaldiba iesniegto A.Dimina, J.Dumina,
T.Diiminas, D.Mednes, A.Rozudarzas, SIA “Jumpravas plavas” un R.Krastina
iesniegumu kopijas.

5.2.18. Vairums no Biroja sanemtajam vestulém un iesniegumiem bija adreseti ar1 AS

“Latvijas elektriskie tikli”, tapéc Birojs 2013.gada 4.februari ar vestuli Nr.3-
01/243 informgja AS “Latvijas elektriskie tikli” par visam sagpemtajam veéstulém,
bet nosutija tikai tas, kas bija adres€tas Birojam, proti, V.Daleckas, E. Kances,
J.Mackevica, L.Bardas, I.Krievinas, A.Fran¢a, D.Blaumanes, A.RoZzudarzas,
A.Jagucka, E. Pavelsona un V.Kanepes véstules, noradot, ka pamata visas
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sanemtajas vestulés tiek iebilsts pret kadu no iespgjamajiem rekonstrukcijas
variantiem un sniegti priek$likumi zinojuma pilnveidoSanai, ka ar1 noradits uz
sabiedrisko apspriezu protokolos fiks€tajam neprecizitatém. Birojs ltidza izvertet
sabiedribas viedoklus un priekslikumus un ieklaut parskata par sabiedribas
lidzdalibu, noradot, ka sabiedribas iesniegtie priekSlikumi ir pemti vera, vai
sniedzot motivetas atbildes, kapéc tie netiek pemti vera.
5.2.19. Sabiedribas informé$ana par Birojam iesniegto Zinojumu un argumenti
Zinojuma izverteSanas stadija:

5.2.19.1. Biroja Zinojums tika iesniegts 2013.gada 5.aprili. Pazinojums par iesniegto
Zinojumu  tika  ievietots  interneta  majaslapas = www.tukums.lv,
http://www.dobele.lv/, http://www.jelgavasnovads.lv/, http://www.babite.lv/,
http://www.jurmala.lv/, http://www.rdpad.lv/ un http://www.vpvb.gov.lv/lv.
Ar Zinojumu var iepazities interneta majaslapas www.latvenergo.lv un
www.let.lv.

5.2.19.2. Zinojuma izveértésanas laika Birojs sanéma:

e [.Budes un A. Budes 2013.gada 18.aprila iesniegumu, kura noradits, ka Zinojums
nav papildinats atbilstosi 2013.gada 4.janvari1 Babites novada, Salas pagasta
publiskaja apspriede paustajam sabiedribas viedoklim. Veéstulé noradits, ka ipasums
»Sapni” (kadastra Nr.80880050023) nav ieklauts ietekmes uz vidi novert§juma
zinojuma, kaut gan ipaSumam ir lietoSanas tiesibu apgriitinajums — pasumu $kérso
esosa 110 kV EPL, ka arT noradits, ka Zinojuma nav analizéti 2004.gada
28.decembra Ministru kabineta noteikumi Nr.1069 ,Noteikumi par argjo
inzenierkomunikaciju izvietojumu pilsétas, ciemos un lauku teritorijas”, kuri
nosaka:

20. Jaunbuvéjamas 110 kV un augstaka sprieguma elektroparvades gaisvadu linijas

izvieto arpus pilsétu un ciemu dzivojamo un publisko &ku apbiives teritorijam.

21. Pilsétu un ciemu dzivojamo un publisko €ku apbiives teritorijas elektroparvades

Iinijam ar 110 kV un augstaku spriegumu lidz dzilo ievadu apaksstacijam paredz kabelu

linijas.

22. Planojot elektroparvades tiklu rekonstrukciju, paredz esoSo 110 kV un augstaka

sprieguma elektroparvades gaisvadu Imiju parvietoSanu arpus pils€tu un ciemu

dzivojamas apbiives vai elektroparvades gaisvadu liniju nomainu ar kabelu Iinijam.”

Vestule lugts veikt labojumus Zinojuma un sniegt skaidrojumu, ka art noradits, ka ir

pret projekta ,,Kurzemes loks 3.posma” realizaciju nekustamaja ipasuma ,,Sapni” un

»Spunciema”. Atbilstosi Biroja riciba esoSajai informacijai AS ,Latvijas elektriskie

tikli” ir sniegusi atbildi un skaidrojumus (2013.gada 14.maija véstule Nr. 202600-10.1-

990) I. un A. Budém saistiba ar vestulé izteiktajiem iebildumiem.

e Ingas Peimanes un vél 501 iedzivotaja parakstitu 2013.gada 19.aprila iesniegumu,
kura noradits, ka ir pret 1., 1.A., 1.B. un 2.alternativas realizaciju un atbalsta 2.A.
alternativu, ka ar1 véstulé noraditi virkne jautdjumu un viedoklu saistiba ar
atspoguloto informaciju Zigojuma.

e Dabas aizsardzibas parvaldes atsauksmi (2013.gada 20.maija v@&stule), kura
noradits, ka Zinojuma ietverti gandriz visi Dabas aizsardzibas parvaldes ieteikumi
zinojuma uzlabosanai, tac¢u vienlaikus arT noradits, kada informacija bitu japrecize.
Vestule noradits, ka Dabas aizsardzibas parvalde atbalsta 1.A. alternativas
realizaciju, neveidojot plasaku trasi Kemeru nacionala parka teritorija. Parvalde
uzskata, ka arT §1 alternativa ir saistita ar augstu risku dabas vertiba, tapec ir japaredz
maksimali ietekmju samazinaSanas pasakumi, taja skaita ar1 atbilstoSa, biotopiem
draudziga trases apsaimniekoSana ekspluatacijas un iesp&jama trases markeSana visa
KNP teritorija putnu sadursmju riska mazinasanai.
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Birojs, izvertéja Zinojumu, ta atbilstibu programmas un normativo aktu prasibam un
2013.gada 11.junija pieprasija papildus informaciju Zigojuma pilnveidosanai un
papildinaSanai, ka ar1 nosiitTja Ierosinatajam un Zinojuma izstradatajam Biroja sanemtas
iedzivotaju vestules. Cita informacija aktualizéta zinojuma izvertéSanas gaita Biroja
netika sanemta.

5.2.20. 2013.gada 3.julija Biroja tika iesniegti Papildinajumi aktualajai Zinojuma
redakcijai. Pazigojums par iesniegtajiem papildindjumiem tika ievietots
interneta  majaslapas  http:/www.vpvb.gov.lv/lv, www.latvenergo.lv un
www.let.lv. Ar Zigojuma Papildindjumiem var iepazities interneta majaslapas
www.latvenergo.lv un www.let.1v.

5.2.21. Zinojuma Papildinajumu izvértéSanas laika Birojs sanéma:

e Vides aizsardzibas kluba vestuli, kura noradits, ka saistiba ar novért€juma zinojuma
aktualas redakcijas labojumu iesniegSanu Vides parraudzibas valsts biroja, Vides
Aizsardzibas klubs (turpmak ar1 VAK) atkartoti pazino savu viedokli, apliecinot, ka
uztur speka visas savas izteiktas prasibas un priekslikumus, kuri izklastiti VAK
11.01.2013. Nr. 1.003/2013 vestule Vides Parraudzibas valsts birojam un AS
,Latvijas Elektriskie tikli”. Tapat vestulé noradits, ka VAK uzskata, ka ir iesp&jams
atteikties no projekta realizacijas vispar un, ka realiz€jot projektu, vieniga
apmierinos$a alternativa ir 1A alternativa, Skérsojot Slampes pagastu pa jaunu trasi
par lauksaimniecibas zemém, bet KNP teritoriju Skérsojot pa esoSo trasi, neveicot
esosas stigas jebkadu paplasinasanu KNP teritorija, bet izmantojot augsto balstu
risinajumu, bet Salas pagastu pa esoSo trasi. Savukart 2., 2a, 2b un modificéta 2b
alternativa netiek atbalstita, jo tas paredz jaunas garas trases izbuvi. Piegpemot
lemumu IVN procesa, VAK liidz visam iesaistitam pusém prioritari nemt vera tiesi
dabas aizsardzibas ilgtermina intereses, nepielaujot butisku nelabvéligu ilgtermina
ietekmi uz vidi gan Natura2000 teritorijas, gan arpus tam. Véstule VAK rosina
izverteét atkartotas sabiedriskas apsprieSanas rikoSanas nepiecieSamibu, ka art ligts
sabiedribai saprotama veida sniegt vienkarSus skaidrojumus par aizsargjoslu
izmainam ap 110kV un 330kV linijam un So izmainu ietekmi uz meza zemém gan
Kurzemes loka III posma ietvaros, gan arl attieciba uz Latvijas — Igaunijas III
starpsavienojumu. Citi priekslikumi netika sapemti.

Apkopojot sabiedriskas apsprieSanas rezultatus Birojs secina, ka izpildita Biroja prasiba
par atkartotu sabiedrisko apsprieSanu, tas rezultata ir preciz€ts un papildinats zinojums,
vienlaicigi ir sapemti daudzskaitligi iedzivotaju viedokli, iesniegumi un protesti
(faktiski ir iebilsts pret visam alternativam vai atseviskiem to posmiem), kas prasa apiet
apdzivotas vietas un noraida kadu no alternativam. Skaitliski visvairak iebilsts pret EPL
izvietojumu blivi apdzivotas vietas vai to tuvuma (Brankciems, Kudra, Gatciems,
Straupciems, Pe&rnciems, Spunciems, Silmalas, Sipolciems, Varkali, Egluciems,
Milzkalne, Ozolnieki, Lapsas, Dzilnuciems, Taureni un citas), akcent&jot konkrétas
vietas vai alternativas salidzinoSos trukumus un pieprasot/aicinot izveleties citu
alternativu vai talak novirzities no konkrétas apdzivotas vietas vai IpaSuma. Jaatzimée, ka
ar1 paSvaldibu, gan tas kuras izteikusas viedokli ietekmes uz vidi novért€juma gaita, gan
ar1 par¢jo, prasibas ir savstarp&ji saskanojamas vienotas trases izveides konteksta, 1idz
ar to paredzetas darbibas ierosinatajam jarékinas ar nepiecieSamibu panakt iesp&jamus
kompromisa risinajumus, kas iesp&jami apietu apdzivotas vietas un konkrétas apbiives
teritorijas, tai pat laika nodroSinot EPL nepiecieSamos parametrus un funkcionalitati.
Gan pilsétu un ciemu konteksta, gan saistiba ar specifiskajiem 1pasi aizsargajamo dabas
teritoriju Sk€rsosanas apstakliem un pieguloSo teritoriju izmantoSanu jarékinas ar
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nepiecieSamibu detalizet, preciz€t un, iesp&jams, atkartoti vertet iesp&jamos tehniskos
risinajumus (EPL stabu izvietojums, parametri, pamatu izveides nosacijumi, kabelu
iespgjama izbuve blivi apdzivotas teritorijas) pec tam, kad ir panakts akcepts kadam no
konkrétajiem variantiem, jo pilniba no apdzivotu vietu un Ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju SkersoSanas nav iesp&jams izvairities neviena piedavataja alternativaja
varianta.

6. Nosacijumi, ar kadiem paredzeta darbiba ir Istenojama vai nav pielaujama:

6.1.Zinojuma identificéti un izverteti sekojoSi galvenie iespéjamas planotas

darbibas ietekmes uz vidi aspekti:

6.1.1. Paredzetas darbibas nodroSinasanai nepiecieSamo pagaidu bivju, tehnikas un
montazas laukumu un infrastruktiiras objektu prognozetas ietekmes uz vidi un
planotie pasakumi to mazinaSanai, nemot veéra konkréto vietu specifiku.
Biivmaterialu transportéSanas un pagaidu uzglabaSanas risinajumi. letekmes
samazinoSie pasakumi rekonstrukcijas darbu laikd. EsoSo buvju vai
inzenierkomunikaciju nojauksSanas vai parlikSanas nepiecieSamiba.

6.1.2. Paredzetas darbibas rezultata veidojoSies atkritumi un to apsaimniekoSana.
Elektroparvades linijas un apaksstaciju apkalpoSanas darbi, to periodiskums.

6.1.3. Troksna un elektromagnétiska lauka Iimena izmainu noveértéjums.

6.1.4. Paredzetas darbibas iesp€jama ietekme uz sulfidus saturoSo pazemes tdenu
atradni, So idenu veidosanos.

6.1.5. Objekta iesp&jamas ietekmes uz apkartnes biologisko daudzveidibu, ipasi
aizsargajamam sugam un biotopiem, putnu migracijas koridoriem (objekta radita
“barjeras” efekta noveértéjums) un ipasi aizsargajamam dabas teritorijam un
dabas objektiem novertéjums. lesp&jamas ietekmes novertéjums uz $kérsojamo
vai, nepiecieSamibas gadijuma, tie$d tuvuma esoSajam Latvijas "NATURA
2000 Eiropas nozimes aizsargajamajam dabas teritorijam.

6.1.6. Prognoze par iesp&jamo ietekmi uz ainavu un kultiirvésturisko vidi.

6.1.7. Izmainu teritoriju planojumos nepiecieSamiba saistiba ar paredz€to darbibu.

6.1.8. Paredzgetas darbibas alternativu salidzinajums un iesp&jamie limit&josie apstakli.

6.2. Izvertejot Zinojuma identificétas un izvertétas iespéjamas planotas
darbibas ietekmes uz vidi, ka arl novértéjot ieintereséto personu un
institiiciju paustos viedoklus un argumentus, Birojs secina sekojoSo:

6.2.1. Paredzetas darbibas nodroSinasanai nepiecieSamo pagaidu buvju, tehnikas
un montazas laukumu un infrastruktiiras objektu prognozétas ietekmes uz
vidi un planotie pasakumi to mazinasSanai, pemot vera konkréto vietu
specifiku. Buvmaterialu transportéSanas un pagaidu uzglabaSanas
risinajumi. Ietekmes samazinoSie pasakumi rekonstrukcijas darbu laika:

6.2.1.1. Atbilstosi Zinojumam razoSanas bazes paredzetas elektroparvades liniju
montazas darbu un apaksstacijas celtniecibas montazas darbu nodroSinasanai.
RazoSanas bazg ietilpst pagaidu noliktavas, biivmaterialu (ar1 dzelzsbetona un
metala konstrukciju) glabasanas laukumi, stradnieku vagonini, autotransporta
un parvietojamo celtniecibas mehanismu stavlaukumi (balstu un iekartu
montazas transports, zemes rakSanas un urbSanas darbu maSinas, specializéts
transports meza darbiem wun krimu novakSanai). Nederigo materialu
novietoSanai un pagaidu uzglabasanai paredzets izveidot nozogotu laukumu.
NepiecieSamos materialus paredzets piegadat atbilstosi veicamo darbu grafikam.
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6.2.1.2. Bazes vietas izvéli nosaka apdzivotu vietu tuvums, lai nodroSinatu darbinieku
edinasanas vietu un nepiecieSamibas gadijuma arl naktsmitni, piebraukSanas
iesp€jas ar lielgabarita transportu, autocelu stavoklis, bazei jaatrodas ne talak ka
50 km no talakas montazas vietas. Izv€loties bazes vietu, paredz€ts nemt véra
vertigu un aizsargajamu biotopu un dabas vértibu atrasanas vietas, lai neraditu
tam apdraudéjumu un nepielautu iznicinaSanu, razoSanas bazes netiks izvietotas
ipaSi aizsargdjamas dabas teritorijas un tie$a apdzivoto vietu tuvuma, lai
nepielautu tieSus traucg&jumus.

6.2.1.3. RazoSanas baz€s elektribas padeve tiks nodrosinata, izmantojot pagaidu
elektroietaises no AS ,Sadales tikls” parvaldijjuma esoSiem elektriskajiem
tikliem, ja tas ir iesp&ams, vai arl no parvietojamiem dizelgeneratoriem.
RazoSanas bazes izveidoSanas sakuma tiks sagatavoti biivlaukumi. RaZoSanas
baze tiks apgadata ar ugunsdz€sibas inventaru un medicinas aptiecinam.

6.2.1.4. RazoSanas bazes izveide un izmantoSana ir saistita ar islaicigu, nebitisku
ietekmi uz vidi — teritorijas izmantoSanu, autotransporta emisijas un troksnis,
atkritumu 1slaiciga uzglabasana un nodoSana talakai apsaimniekoSanai.

6.2.1.5. Peéc darbu pabeigSanas paredzeta razoSanas bazes teritorijas sakopSana —
atkritumu izveSana, noZogojuma nonemsana, seguma atjaunosana.

6.2.1.6. P&c darbu pabeigSanas paredzets sakartot izmantotos celus un pievedcelus,
nodrosinot to tehnisko stavokli vismaz tadu, kads tas bija pirms elektroparvades
linijas rekonstrukcijas darbu uzsakSanas.

6.2.1.7. Skérsojot privato zemju Ipasumus, tas tiks saskanots ar zemes ipasnieku.
Netiek prognozets, ka tiks ietekméta saimnieciska darbiba Sajas teritorijas
(pieméram, izmiditi / izbraukati s€jumi).

6.2.1.8. Zinojuma noradits, ka tiek paredzets, ka, Skérsojot Udensobjektus, balstus
novietos krastos, ieveérojot attalumu ne mazak ka 20m no pamatiem Ilidz
tdensteces vai Odenstilpes malai. Udenstilpju un 0densteu krastos tiks
projekteti starpbalsti, starp kuriem pielaujamais maksimalais attalums ir 600 m
vai speciali parejas balsti. Sads tehniskais risinajums nodroginas to, ka balsti
atradisies pietieckoSa attaluma no udenstilpes vai teces. Lielakajai dalai
Skérsojamo iidens objektu tas nodrosSinatu ar1 to, ka vasaras - rudens pliidu vai
pavasara palu laika balsti neappliist, ka ari garantes to, ka balstu un EPL
biivnieciba neietekm@s tidenstecu un @idenstilpju ekosistému un neatradisies to
aizsargjoslas.

6.2.1.9. Elektroparvades linijas rekonstrukcijas zona ir lielas meliorétas platibas, tapec
darbus meliorétas platibas paredzets saskanot likumdoSana noteiktaja kartiba un
sakartot/atjaunot melioracijas sist€émas bojajumu gadijuma. Izvéloties EPL
balstu izvietojumu, tiks nemti véra esoSo nosusinasanas sistému elementu
(drenazas, gravji, caurtekas, polderu dambji un siknu stacijas) planojums,
cenSoties tos neskart, [idz ar to neietekméjot teritoriju esoSo mitruma rezimu.
Darbus planots veikt ta, lai darbu laika netiktu bojati polderu aizsargdambji.

6.2.1.10. Lai nodroSinatu piekluvi darbu zonam, nav planota jaunu pievedcelu
biivnieciba, ka ar1 tiks nodroSinata izmantoto piebraucamo celu tehniska
stavokla atjaunosana atbilstosi ta stavoklim pirms biivdarbu uzsakSanas; KNP
teritorija tehnikas parvietoSanai tiks izmantotas esosas dabiskas brauktuves un
kvartalstigas.

6.2.1.11. Lai mazinatu iesp&jamo ietekmi rekonstrukcijas laika, paredzets darbus veikt
tikai darbadienas no plkst. 7 Iidz 19; darbu veikSanai izmantot iekartas, kas
atbilst Ministru kabineta 2004.gada 23.aprila noteikumu Nr.163 “Noteikumi par
trokS$pa emisiju no iekartam, kuras izmanto arpus telpam” prasibam; sastadot
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darbu izpildes grafiku, paredz&ts nemt v€ra pavasara palu periodu; savakt
veidojosos atkritumus, saskirot tos un nodot komercsabiedribam, kas nodro$ina
to talako apsaimniekoSanu.

6.2.1.12. Tukuma pilsétas teritorija rekonstruéjama trase (1. alternativa ar tas
apaksSvariantiem) Ské&rso Tukuma lidlauka 5 km radiusa zonu. Atbilstosi Tukuma
novada teritorijas planojuma 2011.- 2023. gadam teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumos noteiktajam, objektiem, kurus paredzets buvet, ierikot un
izvietot 5 km radiusa ap Tukuma lidostu un kuru absoliitais augstums parsniedz
30 m un vairak par lidostas kontrolpunkta absolito augstumu 71 m v.j.l.,
jasanem atlauja no AS ,,Civilas aviacijas agentlira”. Saskana ar zinojumam
pievienoto  Valsts agentiiras ,,Civilas aviacijas agentira” 2012.gada
19.septembra vestulé Nr. 01-8-1/882 noradito 1.A. un 1.B alternativas vai tas
modifikacijas izvéles gadijuma, tas planotaja atraSanas vieta nepiecieSama to
balstu atraSanas vietu detalizeta izp&te, kuri planojas augstuma virs 100 m v.j.1.,
ka arT nepiecieSams sapemt atlauju AS ,,Civilas aviacijas agentiira”.

6.2.1.13.Ta ka  rekonstrugjama elektroparvades Iinijja  Skérso  daudzas
inzenierkomunikacijas, uzsakot tehniska projekta izstradi, jasanem attieciga
inzenierkomunikaciju objekta parvalditaja tehniskie noteikumi, lai izstradatu
risindjumus to Sk&rsoSanai. Elektroparvades lmijas rekonstrukcijas projekts
neparedz citu inZenierkomunikaciju parbivi.

6.2.1.14. Paredzetas darbibas vietas tuvuma atrodas vairakas citiem T1pasniekiem
piederosas buves, kuru nojaukSana nav paredzéta. Izstradajot tehnisko projektu,
nemot vera normativo aktu prasibas, paredzets meklet iesp&jami optimalus
risinajumus, kas bitu pienemami abam pusém un iesp&jami maz ietekmé&tu
dzives vides kvalitati.

6.2.1.15. AtbilstoSi Zinojumam attalums starp jaunajiem balstiem bas lielaks, lidz ar to
samazinasies to skaits. Jauno balstu izvietojuma vietas paredzets saskanot ar
konkréto teritoriju iedzivotajiem.

6.2.1.16. Zinojuma ir paredz€ta virkne pasakumu, kas versta uz iesp&jamo negativo
ietekmju noverSanu/samazinaSanu gan projektéSanas, gan biivniecibas, gan
ekspluatacijas laika.

Ta ka paSlaik veél nav zinams galigais trases variants un precizs izbiives tehniskais

risinajums, Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskapa ar likuma ,Par

ietekmes uz vidi noveértéjumu” 20.panta (10) dalu, ir noradami nosacijumi, ar
kadiem paredzeta darbiba ir istenojama vai nav pielaujama. Konkreti:

e pirms rekonstrukcijas/biivniecibas darbu uzsakSanas jaizstrada pasakumu
plans/grafiks droSai esoSo EPL atslégSanai/parsleg§anai/demontazai nodroSinot
patérétajus ar nepartrauktu elektroenergijas pieslegumu nodroSinajumu,
nemot vera izveléto variantu un ar ta izbuvi saistitos risinajumus;

e atbilstosi izvéleétajam risinajumam normativajos aktos noteiktaja kartiba
jasapem atlaujas/nosacijumi no SkérsojoSo inZenierkomunikaciju ipasniekiem,
taja skaita VAS ,,Latvijas valsts celi”’, AS ,,Latvijas Gaze” (ja izveleta 1., 1.B.,
2. vai 2.B. alternativa), ka arl jasapem atlauja no AS ,,Civilas aviacijas
agentiira”;

e planojot un veicot darbus 1paSi aizsargajamas dabas teritorijas, taja skaita
Kemeru nacionalaja parka, jarekinas ar nepiecieSamibu izvéleties papildus
ietekmi mazinoSus risinajumus, kas novérstu negativu ietekmi, veicot papildus
hidrogeologisko izpéti, ka ari izveloties atseviSku buvdarbu veikSanai
atbilstoSus biivdarbu veik§anas panémienus.
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6.2.2. Paredzetas darbibas rezultata veidojoSies atkritumi un to apsaimniekoSana.
Elektroparvades Iinijas un apakSstaciju apkalpoSanas darbi, to
periodiskums:

6.2.2.1. Atbilstosi Zinojuma noraditajam rekonstrukcijas rezultata, demont&jot esosas

elektroparvades Iinijas, 1.alternativas gadijuma veidosies - 800t metalliznu,
1200t dzelzsbetona, 1171m’ balstu pamati un balsti, 2.alternativas gadfjuma -
200t metalliznu, 360t dzelzsbetona, 859m’ balstu pamati un balsti, 2.A.
alternativas gadijuma 200t metalliznu, 360t dzelzsbetona, 144m’ balstu
pamati un balsti, ka arT visas alternativas veidosies ar1 elektroparvades lmijas
armatiira, vadi, metala balsti, aizsargtroses.

6.2.2.2. VeidojoSos atkritumus paredzets saskirot un savakt, un talak nodot

komercsabiedribam, kas nodarbojas ar atkritumu apsaimniekoSanu.

6.2.2.3. Zinojuma noradits, ka ekspluatacijas laika tiek veikti elektroparvades Iinijas un

iekartu apkalpoSanas darbi, lai nodroSinatu to drosu darbibu, ka arf tiek planoti
un veikti atjaunoSanas darbi, kas ietver nolietoto konstrukciju, iekartu un
mezglu nomainu. Profilaktisko parbauzu periodiskumu un veicamo darbu veidu
nosaka iekartu un buvju ekspluatacijas noteikumi un instrukcijas. Elektrolinijas
uzturéSanas darbi ietver arT trases stigu attiriSanu no kriimajiem un izplauSanu,
kas vienlaikus ar1 palidz saglabat taja sastopamos biotopus.

6.2.2.4. Kopuma ekspluatacijas laika veidojoSos atkritumu daudzums ir nebitisks.

Zinojuma noradits, ka apaksstacijas ellas nomainu veic specializ€ti uznémumi,
kas nodroSina ar1 bistamo atkritumu apsaimniekoSanu.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams papildus noteikt obligatos nosacijumus, jo

tadi ir noteikti aréjos normativos aktos, ka arl prasibas izvirzamas, izsniedzot

atlaujas, saskanojumus, tehniskos noteikumus attiecigaim kompetentam iestadem.

6.2.3. Troksna un elektromagnétiska lauka limena izmainu novértéjums:

6.2.3.1. Atbilstosi Zinojuma noraditajam elektroparvades rekonstrukcijas darbus planots
veikt pa posmiem, tikai darbadienas no plkst. 7 Iidz 19, darbu veikSanai
izmantojot iekartas, kas atbilst Ministru kabineta 2004.gada 23.aprila noteikumu
Nr.163 “Noteikumi par trokSpa emisiju no iekartam, kuras izmanto arpus
telpam” prasibam.

6.2.3.2.Nemot véra darbu veidu un organizacijas kartibu, tehnikas raditas trokspa
emisijas katra trases posma biis islaicigas un paredzama ietekme uz troksna
robezlieluma Ldiena izmainam nebutiska.

6.2.3.3.Zigojumam ir pievienots vides trok$pa mérijjumu parskats, kas veikts 2010.gada
25.oktobr1 pie 330 kV apakSstacijas (Rigas HES) normalas ekspluatacijas
apstaklos un raksturo apaksstacijas radito trokSna Iimeni lidzigos ekspluatacijas
apstaklos. AtbilstoSi test€Sanas parskatam aptuveni 5 m attaluma no
apaksstacijas trokSpa Iimenis ir 47,0£2,15 (dB(A)), ka arT zem linijas un
aptuveni 12 m no Iinijas trokSpa Iimenis attiecigi ir 40,3+£1,88 (dB(A))un
40,0+1,86 (dB(A)).

6.2.3.4.Nemot véra skanas vilpu izplatiSanas dabu, skanas vilnim attalinoties no avota,
dzivojamo maju teritorija netieck prognozeti Ministru kabineta 2004.gada
13.jilija noteikumos Nr.597 “TrokSpa noveért€Sanas un parvaldibas kartiba”
noteikto troksna robezlielumu parsniegumi.

6.2.3.5.Zinojuma sniegta plasa informacija par elektromagnétiska lauka (EML) fizikalo
biitibu, izskaidrojot, kas ir elektriska un magnétiska lauka intensitate (stiprums),
kas ir magn@tiska indukcija, kadas ir So EML raksturojoSo lielumu skaitliskas
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vertibas, sniegta informacija par elektromagnétiska lauka ietekmi uz cilvéku
veselibu. Zinojuma sniegta informacija, ka gan Eiropas Savieniba (,,Padomes
1999. gada 12. jilija rekomendacija elektromagnétisko lauku (OHz lidz 300GHz)
iedarbibas uz vispar€jo sabiedribu ierobezoSanai” (1999/519/EC)), gan
Starptautiska komisija aizsardzibai pret nejonizé€to starojumu (ICNIRP) ir
izstradajusas rekomendaciju / vadlinijas elektromagnétisko lauku (0 Hz lidz 300
Hz) iedarbibas ierobezoSanai, ka ar1 noraditi pamatierobezojumi, references
Iimeni un pamatierobezojumiem atbilsto$as elektromagnétiska lauka veértibas,
proti, 50 Hz frekvencei iedzivotajiem Rekomendacija 1999/519/EC noteiktais
pamatierobezojums ir 2 mA/m’ (centrdlai nervu sistémai), tam atbilstosie
references (indikativie) Itmeni ir elektriska lauka intensitate 5 kV/m un
magnétiska lauka indukcija jeb magnétiska lauka plismas blivums 100 uT.
Zinojuma ir ieklauta informacija par dazadu sadzives elektroieriu radito
magnétisko lauku, ka arT tiek analiz&ti faktori, kas ietekmé& augstsprieguma
gaisvadu elektroparvades Ilmiju elektrisko un magnétisko lauku. Zinojuma
noradits, ka elektrisko lauku emisijas butiski nemainisies, bet magnétiska lauka
indukcija var bit lielaka neka lidz §im. Zigojuma sniegta atsauce uz Latvija
veiktajiem testeéSanas parskatiem, kas ieklauti elektroparvades tiklu savienojuma
“Kurzemes loks” 1.posma ietekmes uz vidi noveért&juma zinojuma, kuri parada,
ka 1 m augstuma no zemes, tie$i zem linijas vadiem vida starp balstiem ir tikai
ap 3,3 uT, bet elektriskais lauks lidziga situacija ir ap 4,8 kV/m. Veiktie aprekini
liecina, ka paredzetajai 330/110 kV lmijai (pie maksimalas stravas fazé 665 A)
arpus aizsargjoslas elektriska un magnétiska lauka limeni neparsniegs references
Iimenus (magnétiskas plismas blivums neparsniedz 6 uT vida starp balstiem un
zemaka vada augstuma 10 m), tie netiks parsniegti ar1 ties$i zem paredzetas trases
arpus apdzivotam vietam (25 pT, ja zemaka vada augstums 9 m, nemot véra
abas k&des). Zinojuma secinats, ka veikto aprékinu rezultati un eksperimentalie
dati parada, ka elektriska un magnétiska lauka vértibas arpus aizsargjoslam
neparsniegs noteiktos references limenus. Netiek prognozéts, ka noteiktie
references Iimeni tiks parsniegti ar1 tieSi zem paredz€tas trases. Ka iznpeémums
zinojuma noradits, ka maksimali nelabveligos apstaklos, arpus apdzivotam
vietam zem trases starp balstiem apstaklos, kad ir maksimala nokare - tas ir, kad
vadi ir vistuvak zemei (9 m), elektriskais lauks parsniegtu 7 kV/m. Nemot véra
iepriek§ minéto, ja tiks ieveroti Aizsargjoslu likuma noteiktie aprobeZojumi,
netiek prognozéta ietekme uz iedzivotdjiem un tiks nodroSinata iedzivotaju
aizsardzibu. Salidzinot alternativas pec iesp&jama elektromagnétiska starojuma
ietekm&to majoklu un iedzivotaju skaita, vislielakais iedzivotaju un majoklu
skaits 100 m zona no elektrolinijas uz katru pusi biis 1.B alternativas gadijuma —
282 majokli un 675 iedzivotaji, vismazakais — 2.A. alternativas izvéles gadijuma
- 100 majokliun 224 iedzivotaji, savukart 1.alternativas gadijuma - 331 majokli
un 788 iedzivotaji. 1.A. alternativas — 183 majokli un 461 iedzivotaji,
2.alternativas — 168 majokli un 421 iedzivotaji, 2.B.alternativas — 170 majokli
un 430 iedzivotaji (Saskana ar Papildinajumos minéto ledzivotaju skaita
izveértg§juma izmantoti Centralas statistikas parvaldes 2011. gada tautas
skaiti$anas dati ,,Majokli un tajas dzivojosas personas pa statiskajiem regioniem,
republikas pilsétam un novadiem pec dzivojamo telpu veida 2011.gada 1.marta”,
aprékinot vid€jo iedzivotaju skaitu majoklt un reizinot ar 100 m attaluma no
trases esoso majoklu skaitu).

6.2.3.6.Zinojuma pievienotaja (13.pielikums) Veselibas inspekcijas 2013.gada
8.janvara veéstuleé Nr.3.7-3//27350/216 noradits, ka veicot EPL rekonstrukciju,
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galvenais ir nepasliktinat jau esoSo elektromagnétiska lauka situaciju, un cik
vien tas iesp€jams lidz minimumam samazinat elektromagnétiska lauka
emisijas. V&stule noradits, ka ieveérojot projekta paredzétos tehnologiskos
risinajumus un ietekmes uz vidi novért€juma zinojuma sniegtas rekomendacijas,
ieveérojot drosibas aizsargjoslu attalumus saskana Aizsargjoslu likuma 16.pantu,
augstsprieguma elektroparvades liiju rekonstrukcija un ekspluatacija neradis
nelabvéligu ietekmi uz apkartéjo dzivojamo maju iedzivotaju veselibu. Tomer
bitiski svarigi ir nodroSinat iedzivotajus ar informaciju gan par
elektromagn@tiska lauka ietekmi uz veselibu, gan par pielaujamiem droSibas
attalumiem katra konkréta situacija. Vienlaicigi Veselibas inspekcijas 2013.gada
9.janvara vestuleé Nr. 3.7-3/447/256, kas adreséta vienam no iedzivotajiem, kas
paudis savu viedokli konteksta ar EPL planoto buivniecibu, ir papildus noradijusi
uz nepiecieSamibu iesp&jami attalinat EPL buivniecibu no dzivojamiem rajoniem,
planojot tas vismaz 100 — 200m attaluma no dzivojamam é&kam. Biroja
vertéjuma esoSo EPL gadijuma ir neiesp&jami nodroSinat Sos attalumus, tacu
planojot jaunu EPL izblvi, tas ir iesp&ju robezas attalinamas no dzivojamam
ekam un tadgjadi veicami ar1 pasakumi elektromagnétiska lauka samazinaSanai.
Ka iesp€jamie pasakumi elektroparvades linijas radito lauku samazinaSanai Zinojuma
ieteikti: palielinat balstu augstumu un lidz ar to vadu attalumu lidz zemei; izvéleties
tadus balstus, kas lauj vadus izvietot maksimali izdeviga konfiguracija, lai dazado fazu
raditie lauki viens otru maksimali kompensétu; elektriska lauka samazinasanai
iesp&jams izmantot gan papildus zem&juma vadus zem fazes vadiem, gan arT apsvert
iespgju, ka zemakie vadi tiek izmantoti 110 kV k&dei. Viens no iesp&amajiem
risinajumiem elektriska lauka samazinaSanai zinojuma minéts art pazemes kabelis, tacu
zinojuma noradits, ka pazemes kabela ierikosanas izmaksas un ekspluatacijas izmaksas
ir lielakas neka gaisvadu EPL, ka arT paredzamais gaisvadu Iiniju ekspluatacijas laiks
tiek vertéts ka aptuveni divas reizes lielaks neka salidzinoSai kabelu trasei, un lidz ar to
pazemes kabela ierikoSana izvert€jama tikai blivas apbives un lielas iedzivotaju
koncentracijas vietas. Atbilstosi 2004.gada 28.decembra Ministru kabineta noteikumu
Nr.1069 “Noteikumi par ar€jo inZenierkomunikaciju izvietojumu pilsétas, ciemos un
lauku teritorijas” 20. - 22. punktos noteiktajam:
,20. Jaunbiivéjamas 110 kV un augstaka sprieguma elektroparvades gaisvadu linijas
izvieto arpus pilsétu un ciemu dzivojamo un publisko &ku apbiives teritorijam.
21. Pilsétu un ciemu dzivojamo un publisko €ku apbiives teritorijas elektroparvades
Iinijam ar 110 kV un augstaku spriegumu lidz dzilo ievadu apaksstacijam paredz kabelu
Iinijas.
22. Planojot elektroparvades tiklu rekonstrukciju, paredz esoSo 110 kV un augstaka
sprieguma elektroparvades gaisvadu Iliniju parvietoSanu arpus pilsétu un ciemu
dzivojamas apbiives vai elektroparvades gaisvadu liniju nomainu ar kabelu Iinijam.”

Papildinajumos Zinojuma 15. pielikuma ir pievienota Igaunijas nacionala parvades
sistémas operatora licences turétaja — Elering 2013.gada 19.aprila véstule Nr.200700-
Vestulé sniegta informacija, ka Igaunija, planojot jaunus potencialos elektribas parvades
Iiniju infrastruktiiras koridorus, Elering iesp&ju robezas mégina piemérot 25 m distanci
no 110 kV EPL centra ass un 40 m distanci no 330 kV centra ass lidz esoSajam
apdzivotajam €kam un citam apbiveém. Tapat vestule sniegta informacija, ka saskana ar
CIGRE Darba grupas B1.07 atskaiti Nr. 338 Statistika par mainstravas pazemes
kabeliem elektroenergijas tiklos un ENTSO-E un Europacable sadarbibas rezultata
izstradato atskaiti Superaugsta sprieguma liniju dalgjas ievilkSanas pazemes kabelos
priekSizpete un tehniskie apsvérumi, kas tika izstradata péc Eiropas Energétikas
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komisara Andra Piebalga aicinajuma veikt superaugsta sprieguma mainstravas lmijas
(220 kV - 400 kV) dalejas ievilkSanas pazemes kabelos priekSizpéte un tehnisko
apsverumu identifikaciju, secinats, ka nav ekonomiski un tehniski iesp&jams pilna
apmera vai dalgji lielos attalumos elektroparvades Iinijas (220-400kV) ievilkt pazemes
kabelos. Nemot véra ekonomiskos aspektus un tehnisko iesp&jamibu paredzetas
darbibas ierosinataja pazemes kabela ierikoSanu Zinojuma paredz tikai 2.A. alternativai
no lidostas ,,Riga” skrejcela lidz apakSstacijai , Jmanta” (aptuveni 8 km).

Obligatie nosacijumi trokspa aspekta ir noteikti aréjos normativos aktos un netiek
prognozets, ka tiktu parsniegtas normativajos aktos noteiktas prasibas, kas ir
obligatas jebkura gadijuma. Nemot vera iepriek§ minétos apstaklus attieciba uz
elektromagnétisko starojumu, Birojs uzskata, ka konkretaja gadijuma saskanpa ar
likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20.panta (10) dalu ir noradami
nosacijumi, ar kadiem paredzeta darbiba ir Istenojama vai nav pielaujama. Lai ar
Zinojuma noradits, ka rekomendacijas attieciba uz potenciala elektriska un
magnétiska lauka iedarbibas planotas augstsprieguma Iinijas gadijuma tiks
ievérotas, nemot véra nepiecieSamibu Skérsot vairakas apdzivotas vietas un spéeka
esoSo normativo aktu prasibas, ka ar1 tehniskos ierobeZojumus, kas saistiti ar EPL
izbuves funkcionalitates nodroSinasanu un nepiecieSamo attistibu, ka arl
sabiedribas intereses, AS “Latvijas elektriskie tikli” nepiecieSams veikt sekojosas
darbibas:

e lai izveletos iespé€jami optimalako elektroparvades Iiniju izvietojumu
apdzivotas vietas un to tuvuma izvertéto koridoru ietvaros, turpmaka projekta
attistibas stadija nepiecieSams detalizét un izvertet iespéjas optimalakajam
EPL un tas balstu izvietojumam un tehnologiskajiem risinajumiem, taja skaita
iespéjami izvairoties no apbuivétu teritoriju SkérsoSanas un iesp&jami atvirzot
EPL no dzivojamas apbiives, bet, kur tas faktiski nav iespejams, realizéjami
spéka esosajos normativajos aktos noteiktie tehniski iespéjamie tehnologiskie
risinajumi, taja skaita nepiecieSamibas gadijuma precizéjot izvietojamo balstu
un vadu augstumu, EPL konkréto izvietojumu apbiives tuvuma un konkrétos
risinajumus to izbiivei vai kabelu izbiives iespéjamos risinajumus atbilstoSajos
faktiski nepiecieSamajos posmos;

e Birojs rekomendé konkréto risinajumu planoSana un realizacija izverteét un
nemt veéra iespéjamibu izmantot jau esoSos infrastruktiiras Koridorus, pie
nepiecieSamibas ievértéjot arl pieejamo informaciju par autocelu A9 un A10
rekonstrukcijai planotajiem risinajumiem.

e péc elektroparvades hnijas nodoSanas ekspluatacija biuitu lietderigi veikt
periodiskus elektriska un magnétiska lauka meérijjumus tipiskas trasi
raksturojosas un no iedzivotaju viedokla sensitivas vietas un rezultatus iesniegt
izverteSanai Veselibas inspekcija, ka ar1 par veikto mérijjumu rezultatiem un to
atbilstibu Eiropas Savienibas rekomendétajiem lielumiem jainforme atbilstoSas
pasvaldibas un iedzivotajus.

6.2.4. lespéjama ietekme uz sulfidus saturo$o pazemes tidenu atradni.

6.2.4.1. Kemeru nacionala parka teritorija pilniba ietver sulfidus saturoSo pazemes
tdenu atradni ,,Kemeri — Jaunkemeri”, atradnes platiba ir 246,47 km?. Lidz ar
dabas objektiem $1 atradne ir viena no Kemeru nacionala parka saglabajamam
vertibam, kuras aizsardzibai Kemeru nacionalais parks ir izveidots.
Elektroparvades Imijas 1.alternativa ar tas apak$variantiem Skérso So atradni
posma no Liela Tirelu purva uz Kemeriem (Liznu gravja rajonu). Latvija
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sulfidus saturosos pazemes tidenus balneologijas vajadzibam izmantoja atradnés
,Baldone” un ,Kemeri — Jaunkemeri”. Atradnes ,,Baldone” izmantoSana
partraukta divdesmita gadsimta astondesmitajos gados. Savukart pagajusa
gadsimta devindesmito gadu sakuma Jurmala, it 1pasi Kemeri zaudgja savu lomu
ka liela meroga kiurorts un rehabilitacijas centrs un Sobrid tikai Jaunkemeru
sanatorija tiek veikta dinu un sulfidus saturoSo mineralidenu izmanto$ana
arstnieciskajam vajadzibam. Atradnés sulfidu veidoSanas notiek biokimiska
cela, kur bakterijas sulfidu generéSanai izmanto Gdeni izskidusSos sulfatus no
gipsi saturoSiem nogulumiem un organiskas vielas. Organisko vielu avots
produktivaja horizonta ir no purva nogulumu tidens horizonta iepliistosie Gideni,
kas ir bagati ar organiskajam vielam. Sulfidu Gdenu atradne ,Kemeri —
Jaunkemeri” ir Salaspils idens horizonta, kas uzgul Plavinu tidens horizontam
un ko, visbiezak, parsedz kvartara tidens kompleksa nogulumi vai, loti
ierobezota teritorija, Daugavas tidens horizonta iezi. Atseviskas vietas atradnei
piegulogaja teritorija ir erodéti ka Salaspils, ta ar1 Plavinu svitu nogulumi. Sajas
vietas zem kvartara tdens kompleksa nogulumiem sagul Amatas tdens
horizonta iezi. Amatas svitas iezi nepiedalas sulfidus saturoSo pazemes tidenu
atradnes veidoSana, bet uz tiem uzgu] visa atradne. Savukart Amatas svitas
nogulumi uzgul uz vidusdevona Gaujas svitas nogulumiem.

6.2.4.2. Posma, kur rekonstrugéjama elektrolinija Skérso ar séridenradi bagato tdenu
plismu, kvartara nogulumus veido 3 - 4 m biezi limnoglacialie nogulumi
(smalka Iidz aleiritiska smilts), kuru atseviskas vietas reljefa pazeminajumos
parklaj kidra, bet reljefa paaugstinajumus veido eolo kapu smilSu nogulumi.
Zem limnoglacialajiem nogulumiem teritorijas lielakaja dala sastopami morénas
nogulumi Iidz 2m biezs slanis, atseviskas vietas morénas nogulumi ir pilniba
erodéti. Kvartara nogulumu kopéjais biezums S$k&rsojuma teritorija ir saméra
mainigs, ko liela mera ietekmé kapu esamiba, kuru teritorija kvartara nogulumu
biezums pieaug lidz 13-15 m, bet pargja teritorija - videji 6-9 m. Purva nogulumi
ir plasi izplatiti Kemeru rajona, Lielaja Tirelu purva purva nogulumu biezums
sasniedz 8,5m. Parsvara dominé augstie purvi, tikai dazviet sastopami zemie
purvi vai parejas tipa purvi. Kiidra ir ar izteiktu horizontalo slanojumu. Purva
nogulumu virs€jo slani lidz 0,5m dzilumam veido vaji vai vid€ji sadalijusies
kudra, bet dzilak iegul labi sadalijusies kudra.

6.2.4.3. Atbilstosi Zinojuma 3.4.2. att€lam elektroparvades linijas trase skérso ap 4-5
km plaSu s€riidenraza plismu posma no Liela Tirelu purva uz Kemeriem (Liznu
gravja rajonu). Sis posms ir gan séridenraza veidosanas, gan dalgji arT tranzita
apgabals un Saja plisma konstatétas lielakas s€riidenraza koncentracijas, kas
parsniedz 50mg/1 (EPL §kérso apméram 500m posma). Zinojuma noradits, ka lai
veiktu detalizétus ietekmes aprékinus un prognozetu kvantitativas ietekmes,
Sobrid ir nepietickama geologiska, hidrogeologiska un hidrokimiska informacija
tieSa Skeérsojuma profila un tam pieguloSajas teritorijas. Pagajusa gadsimta 70.-
80. gados veiktas izpétes geologiskos dati, hidrogeologiskie un hidrokimiskie
dati ir novecojusi un detalu aprékinu, un matematiskas modelésanas veikSanai
biitu nepiecieSama izpé€tes urbumu ierikosana un vismaz 1 gada gruntsidens un
Salaspils tidens horizonta pazemes udens monitoringa (kvalitativa un
kvantitativa) novérojumu dati. Saskana ar valsts galvena autocela A10 Riga —
Ventspils posma Priedaine — Kemeri, kur§ ar $kérso sulfidus saturo$o pazemes
fidenu atradni ,,Kemeri — Jaunkemeri”, rekonstrukcijas ietekmes uz vidi
novertéjuma sniegto informaciju, maksimala sulfidus saturoSo pazemes tdenu
veidoSanas notiek pavasara beigas (aprili - maija), bet otrs relativais maksimums
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ir noverojams rudeni (septembr1 - novembri). Jaatzime, ka atbilstosi veiktajiem
pétijumiem (J.Prols, LU, 2010), atradne, tas anaerobaja un anaerobi - aerobojas
zonas, ir izteikti jutiga pret visam iesp&jamajam izmainam, kas trauc€ stacionaro
plismu, kas izveidojusies atradnes teritorija, tapec Sajas zonas, bez noveértéjuma,
nevar tikt veiktas nekadas saimnieciskas darbibas, kas var izsaukt atradnes
dabiska stavokla izmainas.

6.2.4.4. Rekonstrukcijas procesa planots veikt nozimigus rakSanas darbus, ierikojot

jaunos balstus. Savukart tieSi Kemeru nacionalaja parka sériidenrazu izplatibas
zona nav pielaujama apjomigu un dzilu rakSanas darbu veikSana, kas papildus
prasa specialu papildus pasakumu planoSanu, it seviski nemot véra planoto
balstu augstumu. Balstu pamatnu iedzilinasana Sais riska teritorijas planota lidz
2,8m dzilumam pie kvartara nogulumu biezuma 7 - 9 m. Biroja iesniegtajos
Papildinajumos noradits, ja elektrolinijas rekonstrukcijas/ biivniecibas gaita tiek
saglabats vid€jais dabigo (esos$o) kvartara nogulumu biezums $aja teritorija -
8m, netiek ierikoti melioracijas gravji vai sist€mas un veiktas citas darbibas, kas
veicina gruntsiidenu infiltraciju Salaspils tidens horizonta, negativa ietekme uz
seridenraza veidoSanas procesu nav paredzama. Prognoz€jamas ietekmes
noveérSanas vai samazinaSanas galvenais pasakums — iesp&ju robezas mainit
balstu pamatnes ierikoSanas pamatprincipus — palielinat balsta pamatnes
laukumu, samazinat ta iegremdéSanas dzilumu, nepietickama biezuma gadijuma
veidojot pakapienveida virszemes konstrukciju. Sadi risindgjumi balstiem biitu
japieméro seriidenraza pliismas un tai pieguloSajas teritorijas uz abam pusém no
plismas vismaz lkm, nepaplasinot jau esoSo meza stigu, kuras platums uz katru
pusi ir 11 m. Sads stigas platums pielauj projektét balstus, palielinot pamatni.

6.2.4.5. Zinojuma paredzets:

pirms balstu pamatnes izv€les, Saja teritorija veikt geologisko izpéti, lai precizétu
kvartara nogulumu dzilumu un Iidz ar to, lidz kddam dzilumam drikst izvietot
pamatus, lai neietekmétu sériidenraza plismu;

balstu pamatnes projektét, palielinot balsta pamatnes laukumu, nevis iegremdeésanas
dzilumu. Zinojuma noradits, ka maksimali iesp&jamais balstu izvietojuma attalums
ir 600 m, tapec seriidenraza pliismas un tai pieguloSaja teritorija (1 km attaluma uz
abam pusém) tiks izv€lets minimali iesp&jamais balstu skaits.

geologiskas izpétes laika Kemeru nacionalaja parka tiks pieaicinats hidrogeologs,
kur§ uzraudzitu izp&tes procesu un to, ka izp&tes urbumi péc izpétes noteikti tiktu
tamponéti, tadéjadi noversot iesp&jamo ar skabekli bagato Gidenu ieplidi Salaspils
tidens horizonta.

Nemot vera iepriek§ minéto, Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskapa ar
likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertéejumu” 20.panta (10) dalu attieciba uz
biivniecibas darbiem, kas varétu radit ietekmi uz sulfidus saturoSo pazemes tidenu
atradni, ja tiek izveletas kada no Kemeru nacionala parka Skérsojamam
alternativam ir noradami nosacijumi, ar kadiem paredzeta darbiba ir 1stenojama
vai nav pielaujama. Konkréti:

elektroparvades Iinijas rekonstrukcijas / buvniecibas ietekmes un to butiskums
vai nozimiba ir tieSi atkarigi no elektroparvades linijas rekonstrukcija un
biuvnieciba izvéletajiem un realizétajiem risinajumiem, kas detalizeti
izstradajami tehniska projekta stadija, taja skaita attieciba uz esoSo balstu
demontaZzu un jauno balstu izbuvi, ievérojot nepiecieSamos specifiskos
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b)

d)

nosacijumus — neizmainot pazemes iidenu plismu un to veidoSanas apstaklus
Kemeru nacionalaja parka.

jasagatavo detalizéta planoto darbu veikSanas kartiba un sectba KNP
teritorija, lai negativi neietekmétu ne saglabajamas dabas vertibas, ne sulfidus
saturoSo pazemes iidens pliismas, nodroSinot savlaicigu un atbilstoSu darbu
planoSanu optimalajos iespéjamajos darbu veikSanas laikos wun vietas,
saskanojot planu ar Dabas aizsardzibas parvaldi:

nemot véra, ka trase Skérso sulfidus saturo$o pazemes iidenu plismu, talaka
projekta izstradé janodroSina kompetenta hidrogeologa pastaviga
Ildzdaltba, lai detalizéti izstradatu konkrétus nosacijumus projekta
risinajumiem KNP teritorija;

turpmakaja projektéSana, elektroparvades Inijas posma, kur ta Skeérso
sulfidus saturoSo pazemes uidenu plusmu, javeic detalizéta esoSas situacijas
faktiska izpete, gan par kvartara nogulumu dzilumu, gan par sulfidus
saturoSo tdepu plismu zem trases (pamatu) robezam, jaizvélas un
jaizstrada pielaujamie tehniskie risinajumi un darbu organizacijas obligatie
nosacijumi / ierobeZojumi atkiidroSanai, pamatu veidoSanai, izmantojamiem
piemerotakajiem buvmaterialiem un risinajumiem, janosaka pielaujamo
pamatu izvietoSana un iedzilinaSana, ka ari citas prasibas elektroparvades
Inijas rekonstrukcijai / buvniecibai, lai iesp€jami samazinatu iesp€jamo
vides risku un elektroparvades Iinijas rekonstrukcija / biivnieciba neatstatu
butisku nelabveéligu ietekmi uz ,Kemeru - Jaunkemeru” sulfidu
mineraludenu atradni, taja skaita netiktu pielauta ar skabekli bagatu tidenu
iepliSana sulfidus saturoSos pazemes idenos. Iespéjamie konkrétie
detalizétie risinajumi jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi;

ja pirms bivdarbu uzsakSanas veikta hidrogeologiska izpéte uzrada
neiespéjamibu nodroSinat tadus risinajumus pie planoto balstu augstuma,
kas neietekmétu sériidenrazu atradni, atkartoti izvértéjumi citi iespéjamie
risinajumi, ietverot, pieméram, kabela izbuivi vai citas alternativas, planotos
risinajumus saskanojot Dabas aizsardzibas parvalde;

elektroparvades Iinijas rekonstrukcija / buvnieciba veicama nodrosinot
precizu darbu planoSanu, regularu monitoringu, kas uzsakams pirms darbu
uzsakSanas, savlaicigu izpétes urbumu tamponésanu, ievérojot maksimalos
sulfidus saturoSo pazemes tidenu veidoSanas laika periodu aprili — maija un
septembr1 - novembrT;

ta ka VAS ,Latvijas valsts celi” plano veikt esos§a autocela A10 Riga —
Ventspils rekonstrukciju, ja planotie darbu veikSanas laiki parklajas,
rekomendéjam iespéju robezas sadarboties kopiga izpétes un monitoringa
darbu veikSana ar VAS ,Latvijas valsts celi”; sulfidus saturoSo pazemes
fidenu monitoringu jauzsak pirms bivniecibas uzsakSanas, javeic to
biivniecibas laika un vismaz tris gadus péc biivniecibas pabeigSanas,
monitoringa planu pirms biivniecibas uzsakSanas saskapojot ar Dabas
aizsardzibas parvaldi;

ja buvniectbas darbu veikS$anas laika, veicot monitoringu tiek konstatétas
izmainas sulfidus saturo$o pazemes tidenu veido$anas procesos, kas nozZimigi
parsniedz sezonalas izmainas, ir nekavéjoSi izstradajami pasakumi izmainu
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noversanai, saskapojot S$adu pasakumu planu ar Dabas aizsardzibas
parvaldi.

6.2.5.0bjekta iespéjamas ietekmes uz apkartnes biologisko daudzveidibu, 1pasi

aizsargajamam sugam un biotopiem, putnu migracijas koridoriem (objekta
radita “barjeras” efekta noveértéjums) un Ipasi aizsargajamam dabas
teritorijam un dabas objektiem novertéjums. Iespéjamas ietekmes
novertéjums uz Skérsojamo vai, nepiecieSamibas gadijuma, tie§a tuvuma
esoSajam Latvijas ,NATURA 2000” Eiropas nozimes aizsargajamajam
dabas teritorijam:

6.2.5.1. AtbilstoSi zinojumam trases teritorija un tai pieguloSajas teritorijas tika

konstatéti vairaki 1pasi aizsargdjami biotopi, tacu tie sastopami salidzinosi
nelielas platibas un lielakoties teritorijas, kas pieklaujas trasei, nevis trasé (tiesi
zem elektrolinijas trases atrodas viens aizsargajams biotops — piejlras zemienes
smiltaju lidzenumu sausi virsaji, zinojuma prognozets, ka istenojot elektrolinijas
trases parbiivi, mérens trauc€jums $o biotopu neiznicinas), lidz ar to ietekme uz
retiem un 1pasi aizsargajamiem biotopiem bis minimala. Aizsargajamo biotopu
un augu sugu atradnes EPL alternativu trasés un tam pieguloSajas teritorijas
atspogulotas Zinojuma kartografiskajos materialos 2. pielikuma un 11.pielikuma
1.pielikuma. Ietekme samazinama:

neierikojot jaunas balstu vietas 1pasi aizsargajamo biotopu teritorijas (poligonos)
un to tiesa tuvuma;

nepielaujot retu un Ipasi aizsargajamu biotopu izbraukaSanu, biivmaterialu
pagaidu novietnu un tehnikas pagaidu novietnu ierikoSanu tajos.

6.2.5.2. Lielaka ietekme uz apkartnes biologisko daudzveidibu, 1pasi aizsargajamam

sugam un biotopiem biis elektroparvades linijas rekonstrukcijas / buivniecibas
laika neka elektroparvades linijas ekspluatacijas laika.

6.2.5.3. Zinojuma sniegta informacija, ka elektroparvades Ilinijas buvniecibas/

rekonstrukcijas rezultata, elektroparvades Iinijas trases platums, kopa ar
aizsargjoslu, palielinasies vairak neka divas reizes, tiks paplaSinats esoSos
biotopus fragmentgjoss, linears objekts, kas funkcionés ka cilvéka radits un
uzturéts - maksligs sugu parvietosanas koridors, palielinot maksligi radito
traucgjumu apjomu videé. Zinojuma noradits, ka atseviSkos posmos netiks
paplasinata elektroparvades linijas trase - Kemeru nacionala parka teritorija, ka
ar1 Zinojumam pievienotaja 2012.gada 4.septembra protokola 1.B. alternativas
modifikacija paredz AS ,,Latvijas valsts mezu” valdijuma esoSo mezu Tukuma
novada Skérsosanu, buivEjot sasaurinatos balstus ar maksimalo stigas platumu
18-22 m un balstu augstumu 56 m.

6.2.5.4. Saskana ar zinojuma sniegto informaciju visas piedavatas traSu alternativas

elektroparvades Iinijas rekonstrukcijas / biivniecibas laika ietekmes:

nelielas platibas sastopamos pie trases sastopamos 1paSi aizsargajamos nemeza
biotopus (palienu zalajus, eitrofas augsto lakstaugu audzes, dabiskus upju posmus,
parejas purvus un slikSpas, neskartus augstos purvus un citus); tieSi zem
elektrolinijas trases atrodas viens aizsargajams biotops — piejiiras zemienes smiltaju
lidzenumu sausi virsaji Kemeru nacionala parka teritorija. Zigojuma noradits, ka
istenojot elektrolinijas trases parbiivi, mérens trauc€jums $o biotopu neiznicinas.

biologiskajai daudzveidibai nozimigas platibas (koku rindas, viensétu apbuve,
biologiski veci koki, taja skaita majvietas, diki, parkveida struktiiras, taja skaita,
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krimos ieaugu$as, savrupi biologiski veci koki, taja skaita, lielu dimensiju,
mitrzemes taja skaita ilglaicigas bebraines, abeldarzi, kapi ar biologiski vecu koku
grupam, upju ielejas un citi).

1pasi aizsargajamos meza biotopus.

6.2.5.5. Atbilstosi zinojuma noraditajam, lai samazinatu ietekmi uz aizsargajamajiem

meza biotopiem, ietekmes uz vidi mazinaSanai biitu nepiecieSams realizet $adus

pasakumus:
planoto elektrolinijas trasi ieteicams virzit pa 1.A alternativu;
elektrolinijas rekonstrukciju/biivniecibu Kemeru nacionala parka teritorija veikt
nepaplasinot esoSo trasi, rekonstrukcijas/blivniecibas laika izmantot ari aviacijas
tehniku, tadéjadi maksimali samazinot darbibas, kas Istenojamas pa sauszemi;
rekonstrukciju veikt arpus aktiva vegetacijas perioda — véla rudeni, ziema, lai
samazinatu ietekmi uz vegetaciju;
istenojot trases rekonstrukciju Kemeru nacionala parka teritorija, maksimali
samazinama tehnikas parvietosanas pa Kemeru nacionalo parku, pagaidu tehnikas
un materialu novietnes ierikojamas arpus ipasi aizsargajamas dabas teritorijas;
lai ilgtermina nodroSinatu labveligu aizsargajamo meza biotopu (9080* Staignaju
mezi, 91E0* Aluviali krastmalu un palienu mezi) aizsardzibas statusu, trases
rekonstrukcijai parmitras vietas, rekonstrugjot elektrolinijas trasi, jauni meliorativi -
susino$i pasakumi ir jasamazina Iidz minimumam, pieméram, uz rekonstrukcijas
laiku veidojot norobeZojoSus valpus parmitro aizsargadjamo biotopu pusg, ta, lai
netiktu samazinats mitruma Itmenis aizsargajamos biotopos;
pec trases rekonstrukcijas, veicams 1ipaSi aizsargdjamo meza biotopu (9080%,
91E0%*) stavokla, struktiiras un funkcijas monitorings;
1.B alternativa istenojama tikai realiz§jot 1.B. alternativas modifikaciju,
lai nodroSinatu labvéligu aizsardzibas statusu, registrétajam retajam un
aizsargajamam augu sugam (noraditas Zigojuma 3.5.2.nodala, Zinojuma
11.pielikuma un §1 Atzinuma 3.3.14.punkta), to atradnu vietas jasaglaba, taja skaita
— nav pielaujama atradnu Skérsosana ar tehniku;
jaizvairas no jaunu balstu ierikoSanas majvietas, kapos un tiesa to tuvuma.
Biotopu aizsardzibas aspekta saistiba ar EPL izbiivi Zigojuma noradits, ka nav
pielaujama 2. alternativas istenoSana ar tas apakSvariantiem, jo atseviski tas posmi
Skérso 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas (dabas liegumu ,,Kalnciema plavas”,
dabas lieguma ,,Babites ezers” rietumu dalu), meza masivus, aizsargajamus meza
biotopus; mezainas piejiras kapas, purvainu mezu un augsto purvu masivu, ka art
aizsargajamus biotopus un citus. Zinojuma secinats, ka 2., 2.A alternativas
realizacija raditu jaunus linearus koridorus lidz $im slégtos biotopos, ta samazinot
ipaSi aizsargdjamu biotopu platibu, ietekméjot mikroklimatu, palielinot meza
masivu fragmentaciju, radot biitisku trauc€juma efektu taja skaita uz meza
biotopiem kopuma, ka ar1 palielinatos kopgja kumulativa ietekme uz vidi, jo tiktu
saglabats esoSs objekts un radits jauns linears koridors Kemeru nacionala parka
dienvidu dala.

6.2.5.6. Elektroparvades linijas trases ekspluatacijas laika netiek prognozéta biitiska

ietekme uz vidi saistiba ar aizsargdjamajiem biotopiem, tas mazinaSanai
zinojuma noradits sekojosais:
trases uzturéSanai meza teritorijas jaizmanto tikai esoSie celi/celu vietas, vélams
ziemas un rudens perioda, izvairoties ar smago tehniku izbraukat parmitras platibas;
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trases uzturésanai biologiskai daudzveidibai nozimigos nemeza biotopos jaizmanto
tikai esoSie celi/celu vietas, veélams ziemas un rudens perioda; zalaji japlauj vai
janogana, ka aril jauztur parkveida mezmalas, izvairoties izbraukat parmitras
platibas;

monodominantas lauksaimniecibas zemes ap trases balstiem saglabajami ilggadigi
lakstaugi, koku un kriimu grupas; vietas, kur to nav, vismaz ap daziem balstiem
izveidojot ilggadigu lakstaugu joslu, papildinot to ar krimiem.

6.2.5.7. Potenciali negativa ietekme trases ekspluatacijas laika varétu rasties, likvidgjot

nopietnu avariju sekas un nepardomati pieklistot trasei, izbraukajot ipasi
aizsargajamu biotopu teritorijas (poligonus) un/vai biologiskajai daudzveidibai
nozimigas platibas.

6.2.5.8. Paredzeta darbiba tieSi un netieSi varetu ietekmét atkariba no izvéletas

alternativas $adus Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo biotopu veidus (2180
Mezainas piejuras kapas, 2320 Piejuras zemienes smiltaju lidzenumu sausi
virsaji, 6210 Sausi zalaji kalkainas augsnés, 6430 Eitrofas augsto lakstaugu
audzes, 6450 Palienu zalaji, 7140 Parejas purvi un slikSpas, 9010* Veci vai
dabiski boreali mezi, 9020* Veci jaukti platlapju mezi, 9080* Staignaju mezi,
9160 Ozolu mezi, 91E0* Aluviali krastmalu un palienu mezi, 91D0* Purvaini
mezi). Biotopi vai nu atrodas uz planotas trases (ar aizsargjoslam) vai tas tiesa
tuvuma. Ta ka biotopi tiesi var tikt ietekméti tikai izbtivéjamo balstu vietas, bet
precizas balstu vietas tiks noteiktas tikai tehniska projekta izstrades laika, tad
Sobrid nav iesp&jams precizi novertét ietekméjamo biotopu platibas. Zinojuma
noradits, ka tehniska projekta izstrades laika balsti, iesp&ju robezas, netiks
planoti ietekm&jamo 1pasi aizsargajamo biotopu teritoriju Skérsojamas vietas vai
to tiesa tuvuma. Atbilstosi zinojuma sniegtajai informacijai, salidzinot tieSi un
netiesi ietekméto biotopu platibas visa planotaja Iinijas garuma, 1. un 1.A.
alternativas butiski neatSkirsies. Savukart 1.B Skérso tris Eiropas nozimes
aizsargajamus biotopus - 9080* Staignaju mezi, 9010* Veci vai dabiski boreali
mezi un 91D0* Purvaini meZi. Sis alternativas izvéles gadijuma ie biotopi tiks
bitiski ietekm@ti vai pilniba iznicinati. Lidz ar to zinojuma ir piedavata 1.B.
alternativas modifikacija, kas apiet Sos biotopus. 1.A. alternativa 1pasi
aizsargajamus biotopus neSkerso. Savukart 2. un 2.A. alternativas visa planotaja
garuma, ietekmeto biotopu platibas butiski neatSkirsies, tacu labaka ir 2.
alternativa, jo 2.A alternativa ir jablivé no jauna gandriz visa trases garuma, ka
arT tiks ietekméts biotops 2180 Mezainas piejuras kapas, kas tiktu iznicinats vai
bitiski ietekméts visa linijas garuma; 2. alternativas gadijuma zem linijas un tas
tuvuma esoSie biotopi tiks ietekm@ti mazaka platiba, jo posma no Gatciema lidz
Imantai Iinija netiek veidota no jauna. Alternativa 2.B ir ieteicamaka neka 2. un
2.A. alternativas, jo 2.B. neSkérso dabas liegumu ,Kalnciema plavas”. No
biologiskas daudzveidibas saglabasanas viedokla mazaka negativa ietekme bis
1.A alternativai, jo jaunbiivéjamais 1.A. alternativas posms 1pasi aizsargajamus
biotopus neSkeérso, KNP teritorija liniju paplasinat nav planots, tadejadi tur
biitiskas negativas ietekmes nav sagaidamas, bet posms gar un aiz Babites ezera
ir abam alternativam vienads. 2. alternativas (ieskaitot 2.B.) posma no Tumes

______

iznicinati vai bitiski ietekméti visa linijas garuma.

6.2.5.9. Kemeru nacionalaja parka elektrolinijas 1. un 1.A. alternativas Skérso vai tiesi

robezojas ar sekojoSiem biotopiem - 2180 Mezainas piejiras kapas, 2320
Piejiiras zemienes smiltaju Iidzenumu sausi virsaji, 6210 Sausi zalaji kalkainas
augsnés, 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, 9020* Veci jaukti platlapju mezi,
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9080* Staignaju mezi, 91E0* Aluviali krastmalu un palienu mezi un 91D0*
Purvaini mezi. Zinojuma noradits, ka biotopu vai sugu dzivotnu platiba Kemeru
nacionala parka teritorija, biotopu vai sugu dzivotpu platiba Natura 2000
teritorijas Latvija kopuma, biotopa vai sugu dzivotnu platiba valstl kopuma un
biotopa vai sugu dzivotnu platiba Eiropas Savieniba kopuma nemainisies.
Zinojuma ietekme uz biotopu 2320 Piejuras zemienes smiltaju lidzenumu sausi
virsaji (1,83 ha), tiek prognozeta tikai taja gadijuma, ja bus lielakas balstu
pamatnes, tiek prognozéts, ka méreni traucgjumi gan ekspluatacijas, gan
parbiives laika var ietekmét pozitivi So biotopu. Dabas lieguma ,,Babites ezers”
EPL 2. alternativas dala Skérso tikai vienu ipas$i aizsargajamo Eiropas nozimes
biotopu - 6430 Eitrofas augsto lakstaugu audzes. Biotops atrodas Saura josla gar
Lielupes krastu. Ta ka Imijas balsti netiks izvietoti tuvak ka 20 m Iidz
tdenslinijai, tad biotops netiks iznicinats vai negativi ietekméets. Dabas lieguma
,Kalnciema plavas” elektrolinijas 2. alternativa Skérso divu veidu 1pasi
aizsargajamos biotopus - 6430 Eitrofas augsto lakstaugu audzes un 6450 Palienu
zalaji. Ta ka eitrofas augsto lakstaugu audzes parasti atrodas Saura josla gar
tidenstecém un elektroliniju balstus nav paredzéts izvietot tuvak par 20 m no
tdenslinijas, tad paredzéta darbiba So biotopu neietekm@s. Savukart biotops
6450 Palienu zalaji tiks ietekméts galvenokart biivniecibas laika.  Tiek
prognozets, ka biotops tiks iznicinats 16,8 ha platiba. Zinojuma noradits, ka
biotopa platiba dabas lieguma ,,Kalnciema plavas” teritorija samazinasies par
19,13%, biotopa platiba Natura 2000 teritorijas Latvija kopuma - par 0,3%,
biotopa platiba valstt - par 0,29%, biotopa platiba Eiropas Savieniba kopuma -
par 0,04%, tadgjadi radot nozimigu negativu ietekmi Sai dabas lieguma, jo
palienu zaalaji varetu tikt iznicinati gandriz piektdalas apjoma.

6.2.5.10.Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas ,,Kemeru nacionalais parks”, , Kalnciema
plavas” un ,,Babites ezers” elektrolinijas trase un tas alternativas Skérso saméra
blivu hidrografisko tiklu. Lai saglabatu teritorijas pasreiz€jo hidrologisko
rezimu, izbuvgjot elektroparvades liniju:

e nedrikst rakt jaunus gravjus, ka ar7 aizb@rt vai tirit esoSos gravjus;

e atseviskas vietas optimalakais EPL balstu izvietojums var izradities tads, ka
nepiecieSams pilniba vai dal€ji aizbért kadu nelielu tdensteces posmu
(novadgravi, kontlrgravi vai susinatajgravi), parcelot to uz citu vietu, lai
nemainitu apkartnes hidrologisko rezimu.

Zinojuma noradits, ka atsevisSku gravju aizbérSana var izradities pat labvéliga purvu
vesturiska jeb dabiska hidrologiska rezima atjaunosanai jeb optimiz€Sanai, tacu, to ir
nepiecieSams pamatot ar atseviski veiktiem hidrologiska rezima pétjjumiem un
aprékiniem. Tiek prognozéts, ka iev@rojot normativajos aktos noteiktos biivniecibas
ierobezojumus vides un dabas resursu aizsardzibas, sanitarajas un droSibas
aizsargjoslas, un to, ka nekadi rakSanas darbi Gdeni netiek planoti, nav paredzama
biivniecibas darbu tieSa ietekme uz tdensobjektu hidrologisko rezimu un uz tdens
ekosisteému iepriek$ minétajas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas.

6.2.5.11.Zinojuma saistiba ar iesp&jamo ietekmi uz siksparpiem noradits:

6.2.5.11.1. EPL ,Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcija / bivnieciba uz siksparnu
sugam lielakoties var atstat netieSu, tomér vietam lokali butisku ietekmi.

6.2.5.11.2. Netiesa veida Inijas izveide var samazinat piemérotu biotopu un
potencialu/esosu mitnu vietu zuduma veida, ka ar1 radot atvérumu-skersli
potencialas migracijas tras€s no meziem (mitnu vietas) uz wdeniem
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(baroSanas biotops) paredzeto traSu vietu meziem klatajas platibas; netiek
prognozéetas tieSas dzivnieku sadursmes ar elektroparvades vadiem.

6.2.5.11.3. Zinojuma secinats, ka

KNP teritorija no siksparnu aizsardzibas viedokla pielaujami ir jebkadi trases
parbiives risinajumi, kuru rezultata netiek paplasinata trases stiga (EPL izvietoSana
uz augstakiem balstiem) un nav pielaujama trases paplasinaSana, kura raditu
ievérojamu biotopa un mitnu vietu zudumu un fragmentacijas efektu;

Kleistu meza ar1 nav vélams veidot plasaku trasi ka KNP mezu masiva, tacu
pielaujama ir ar1 plaSakas trases veidoSana;

posma Priedaine-Imanta trasi ieteicams buvét péc iesp&jas klajuma vai ta mala,
neskersojot (neizcertot) mezaudzes;

trases parbiives darbi javeic gaiSaja diennakts laika, bet mezainajas platibas parbuvi
nav ieteicams veikt laika perioda no 25. maija lidz 10. jilijam, kad vairumam
siksparpu sugu ir nelidojoSi mazuli, un parbiives darbu troksnis varétu radit
traucgjumu trases tuvuma potenciali eso$ajam kolonijam.

6.2.5.12.Zinojuma sniegta informacija, ka paredzetas darbibas ierosinatajs ir noslédzis

vienoSanos ar Latvijas Ornitologijas Biedribu (LOB) par EPL ,Kurzemes
loks” 1. posma putnu migracijas koridoru monitoringu péc ta izbtves. Ja
monitoringa rezultati bus izteikti negativi, tiks veikta elektroparvades linijas
mark@Sana migréjoSiem putniem trases bistamajos posmos. Marketas tiks
zeme&juma linijas (ground wires), kas salidzino$i ir neredzamakas un putniem
bistamakas. legiita pieredze tiks nemta véra izstradajot EPL ,, Kurzemes loks”
3. posma tehnisko projektu. Gadijuma, ja tiks izvéleta projekta realizacijai 1.
un 1.A alternativa, sadarbiba ar LOB tiks veikts melna starka uzvedibas
monitorings KNP teritorija esoSaja trases posma, lai novertétu iesp&jamos
apdraud€jumus putniem izlidojot uz baroSanas vietam. Ja tiks pieradits, ka
melnais starkis baroSanas noliikos Skérso EPL trasi, tiks planots Iinijas
mark@jums. Saskana ar zinojuma sniegto informaciju, putnu koncentracijas
vietas pavasara un rudens migraciju laika un nozimigas lokalas parlidojumu
trases putnu pécligzdoSanas un migraciju perioda atrodas praktiski tiesa
tuvuma un/vai Skérso lielako dalu planotas elektrolinijas alternativu. Lokalo
parlidojumu traSu augstums ir neliels un atrodas 20 — 80 m augstuma.
Aptuveni 3 km attaluma josla no planotas EPL atrodas 6 mikroliegumi, kas
nodibinati 1pasi aizsargajamo putnu aizsardzibai, — 4 melnajam starkim, 1 jiiras
érglim un 1 mazajam @&rglim. No putnu aizsardzibas viedokla planoto
elektrolinijas trasi ieteicams virzit pa 1.A. alternativu lidz KNP. Zinojuma
noradits, ka citas alternativas no putnu aizsardzibas viedokla ir nevélamas /
nav pielaujamas $adu iemeslu dél:

ta ka esoSo elektroliniju jaunas elektrolinijas ierikoSanas gadijuma nav paredzéts

demontét, ar jaunas elektrolinijas izveidi tiek pastiprinati fragmentetas jau ta

antropogéni ietekmétas teritorijas un palielinats elektroliniju negativu ietekmju

radits kumulativais efekts;

pieaug putnu sadursmju riski;

tiks samazinata putniem pieméroto biotopu platiba vietas, kur Iidz Sim elektrolinijas

nav bijis;

planoto citu alternativu tie$a tuvuma ir zinamas vismaz 3 melna starka un vismaz 1

maza &rgla ligzdas (nodibinati mikroliegumi), ka ar1 nodibinats jiras &rgla

mikroliegums (ligzda paslaik nokritusi, bet vieta saglabajama, ka potenciala

ligzdoSanas teritorija), kuram citu alternativu realizacijas gadijuma tiek radits

biitisks apdraudéjums ka 1slaiciga, ta ilglaiciga laika posma;
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planoto citu alternativu realizacijas gadifjuma tiek apdraudétas sugas, kuru
ligzdoSanas teritorijas vai ligzdas nav apzinatas, pieméram, uz dienvidiem no
Babites ezera, iesp&jams planotas elektrolinijas tie$a tuvuma ir jabiit vismaz vienai
juras ergla ligzdai (Iidz §im nav atrasta).

6.2.5.13. AtbilstoSi zinojuma noraditajam, realiz€jot elektroparvades tiklu savienojuma

,»Kurzemes loks” 3. posma (Tume — Imanta) esosas 110 kV elektroparvades
linijas rekonstrukcijas un tas sprieguma palielinasanu lidz 330 kV ietvaros, ir
nepiecieSams ieverot $adus nosacijumus:
péc elektrolinijas izbiives rekomend€jams veikt putnu monitoringu Ozolnieku —
Lielupes posma gar Ventspils Soseju. Monitoringa ietvaros veicami vizualie
noverojumi melno starku un dienas plésigo putnu ligzdoSanas un putnu pavasara un
rudens migraciju perioda;
péc elektrolinijas izbiives rekomend&jams veikt bojagajuso putnu uzskaites pavasara
un rudens migraciju perioda un putnu ligzdoSanas (mazulu baroSanas laika, kad
vecajiem putniem ir raksturiga augsta lidojumu aktivitate) un pécligzdoSanas
perioda (laika, kad izlido jaunie putni). Putnu ligzdoSanas laika prioritari
monitoringam ir dienas plésigie putni, baltais un melnais starkis;
ja tiek konstatéta nozimiga putnu bojaeja sadursmes vai elektrotraumas rezultata,
nepiecieSams rast risindjumus elektroparvades linijas markeSanai posmos, kur ir
augstakais putnu sadursmju risks;
elektrolinijas biivniecibas (ierikosanas) darbi Kemeru nacionala parka teritorija nav

pielaujami laika posma no 1.aprila — 1.jilijam.

Birojs secina, ka izstradajot ietekmes uz vidi noveértéjuma zinojumu ir veikti
vairaki pasakumi ietekmes uz vidi un dabas vértibam apzinasSanai un
mazinasanai, taja skaita Kemeru nacionala parka teritorija netiek planots
paplasinat esoso trasi, ir izstradats modificéts 1.B. alternativas variants, kas ir
ieveérojami labaks biotopu aizsardzibas aspekta un Sai gadijuma nozimigas un
negativas ietekmes meZu SkérsoSanas aspekta ir ievérojami samazinatas.
Vismazaka ietekme dabas aizsardzibas aspekta ir 1.A. alternativai un ka
nakamajai 1.B. modificétai alternativai, ta¢u jebkuras no 2.alternativas
variantiem realizacijas gadijuma tiktu papildus izveidots jauns linears
objekts, saglabajot arl esoSos, kas papildus ietekmétu jaunas teritorijas, taja
skaita atseviSkos posmos papildus Skérsojot IpaSi aizsargajamas dabas
teritorijas. Lai no ta dalgji izvairitos 2.B.alternativa loka apliec dabas liegumu
»Kalnciema plavas”, vienlaikus kopéjais Iinijas garums Iidz ar to palielinas,
tatu 2.alternativa Skérso ari dabas liegumu ,Babites ezers”. Dabas
saglabaSanas aspekta lietderigi izvairities, ja vien tas ir iespéjams, no jaunu
linearu koridoru izveides, tade] Saja aspekta labaka ir l.alternativas vai tas
apakSvariantu realizacija. 1. A. alternativa ir visieteicamaka wun arT mazak
dabas vertibas ietekméjosa, tacu tas realizacija varétu biit problematiska,
nemot veéra pasvaldibu nostaju, savukart 1.B. alternativas modifikacija ir
ieverojami labaka par 1.B. alternativu dabas aizsardzibas aspekta, kas Skérso
aizsargajamos meZa masivus. Dabas veértibu saglabasanas aspekta jebkurs no
2.alternativas risindjumiem ir vertéjama ka nepiemeérotaks, salidzinot ar
l.alternativas risinajumiem, tai pat laika ieverojama iedzivotaju dala, kas
dzivo esosas 110 kV elektrolinijas apkartné atbalsta $is alternativas, jo
l.alternativas apkartné kopuma ir vairak privatipaSumu un ap to ir jau esoSas
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ciemu apbiuves teritorijas. Savukart iedzivotaji, kas dzivo 2.alternativa
varianta ar tas apakSvariantiem skartajas vai tuvuma esoSajas teritorijas
galvenokart pauz atbalstu 1. alternativa varianta risinajumiem un dabas
vertibu saglabasanai.

NepiecieSamas prasibas dabas veértibu saglabaSanai un ietekmju
noveérSanai/mazinasanai ir noraditas zipojuma un Birojs uzskata, ka
konkretaja gadijuma saskana ar likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértejumu”
20.panta (10) dalu, konkrétie darbi 1paSi aizsargajamas dabas teritorijas ir
veicami ar Dabas aizsardzibas parvaldes rakstisku atlauju, detalizéjot un
piesaistot konkrétajai izveletajai alternativai atbilstoSus risinajumus, kas
noteikti ietekmes uz vidi novertéjuma zinojuma, taja skaita darbus Kemeru
nacionala parka teritorija vai putnu aizsardzibai izveidoto mikroliegumu
tuvuma veikt arpus putnu ligzdoSanas laika, kas ir no 1. aprila lidz 1.julijam.

6.2.6.Prognoze par iespéjamo ietekmi uz ainavu un kultarvesturisko vidi:

6.2.6.1. AtbilstoSi Zinojumam eso$as elektroparvades linijas ir iek]avusas ainava, tacu

rekonstrukcijas / biivniecibas rezultata, elektroparvades liniju stabu augstums
divkarSosies un ievérojami parsniegs koku augstumu, tapéc skatu Iinijas
elektroparvades linija veidos daudz lielaku akcentu. Elektroparvades linijas
trase  pastiprinas ainavas struktiras fragmentaciju, bitiski neietekmgjot
ekologiskas funkcijas. Sava apjoma dg] ta kltis par nozimigu ainavas struktiiras
elementu gan lokala, gan regionala meroga.

6.2.6.2. Salidzinot traSu alternativas un to potencialas ietekmes uz ainavu, 2.

alternativas gadijjuma transform&jamas mezu platibas ir lielakas neka
l.alternativas gadijuma un Iidz ar to realiz€jot 2. alternativu ar tas
apakSvariantiem ietekme uz ainavu biis lielaka, salidzinot ar 1. alternativu.

6.2.6.3. Lai mazinatu elektrolinijas trases novietojuma ietekmi uz ainaviskajam

vertibam zinojuma rekomendgti vairaki ietekmi samazinosi pasakumi:
KNP realiz€jama alternativa, kuras ietvaros péc iesp&jas mazak paplasinama jau
esosa trase (atbilstosi Zinojuma noraditajam, to nav planots paplasinat);
veikt nelielas trases korekcijas pie viensétam, alejam, kultiiras pieminekliem;
balstus novietot ta, lai tie neatrastos ainaviski nozimigas skatu Iinijas;
atbilsto$i zinojumam 1.B.alternativas realizacijas gadijuma, tas sakumposma,
realiz€jami $adi pasakumi:
o slapjo meZza tipu teritorijas balstu izbiive veicama rudeni vai ziemas
laika, lai mazak ietekmétu teritoriju (jo 1pasi mezu) dabas vértibas;
o izveloties balstus un to tehniskos risinajumus, janodrosina, lai tie pec
iesp€jas labak ieklaujas ainavas;
teritorijas, kuras domin€ lauksaimniecibas zemes, trases novietojums iesp&ju
robezas japlano pa lauksaimniecibas zemé&m, apejot meza pudurus;
2.A alternativa gar KNP dienvidu robezu novirzama tuvak autocelam A9
(Liepajas Sosejai), ka arT ieteicams to virzit vairak pa lauksaimniecibas zemeém,
maksimali atvirzot no Ziemassvétku kauju pieminas vietam.

6.2.6.4. Zinojuma nav konstatéti limit€josi faktori paredzetas darbibas realizacijai no

ainaviska aspekta.

6.2.6.5. Vertgjot kulturvesturiska aspekta, Zinojuma noradits, ka visu EPL variantu

tras€s vai to tiesa tuvuma kopuma atrodas 41 dazads novadu nozimes objekts
(arheologisko senlietu atradumu vietas, potencialas kulta vietas, nostastu
vietas, kapsétas, bralu kapi u.c.). Kopuma nemot, visi trases varianti atrodas
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tuvu viena valsts aizsargata pieminekla aizsardzibas zonai (Slokenbekas
muizas komplekss, kura ir pieci atseviski aizsargati objekti); skérso seSu valsts
aizsargatu  kultiiras  piemineklu  aizsardzibas  zonas  (Slokenbekas
tdensdzirnavas, kur atrodas tris atseviSki aizsargati objekti), Sipolciema
apmetne, Romu-Kalninu apmetne, Babites pilskalns, Baznicas kalns-kulta
vieta un Kaujas vieta Lozmet€jkalns). Viena gadijuma eso$as trases balsts
atrodas valsts aizsargata pieminekla teritorija (Milzkalnes Baznicas kalns —
kulta vieta).

6.2.6.6. AtbilstoSi zinojumam ietekme uz kultiirvésturisko vidi un nozimigiem
kultiirvésturiskajiem objektiem ir paredzama gan trases 1. alternativai, gan 2.
alternativai, tacu visnelabvéligaka ietekme uz kultiras pieminekliem un
kultiirainavu butu 1. alternativas, taja skaita 1.B. alternativas realizacijas
gadfjuma. Savukart 1. alternativas esosa trase uz austrumiem no Tukuma
Skérso wvairaku valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu aizsargjoslas
(glokenbekas muiza, Baznicas kalns Milzkaln€), ka ar1 esosas elektrolinijas
balsts atrodas Baznicas kalna teritorija. 1. alternativas posms uz ziemeliem no
Babites ezera Skérso vairaku valsts aizsargdjamo kultiiras piemineklu
aizsargjoslas, ka ar1 Saja teritorija pastav iesp&ja skart lidz Sim neatklatas vai
daba nelokalizétas arheologiskas vertibas. Savukart 2. alternativas trase $kérso
Tirelpurvu un taja izveidoto Ziemassvétku kauju pieminas parku, kas ir gan
vesturisks, gan ainavisks komplekss. Optimalakais trases variants no kultiiras
piemineklu un kultiirvides aizsardzibas viedokla biitu piedavato alternativu
kombinacija: 1.A., tad KNP parka Skérsojums 1. alternativa lidz Lielupei un
tad pa 2.A. trasi. Saja gadijuma trase neskartu nevienu valsts aizsargato
kultiiras pieminekli, pietuvotos desmit dazadiem novadu nozimes objektiem,
§is vietas reali neapdraudot. Savukart izvéloties 1.B alternativas modifikaciju
paredzéts demontét esos$as elektrolinijas balstus, kuri atrodas kultiiras
pieminekla — Milzkalnes Baznicas kalna — teritorija un izvietot tos abpus
kultiiras piemineklim.

6.2.6.7. Atseviskas paredzetas darbibas vietas iesp&jama arheologisko atradumu
uzieSana, tad par tiem saskana ar likuma “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu”
noteikto jazino Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas inspekcijai un
japartrauc darbi lidz attiecigam Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas
inspekcijas pazinojumam.

6.2.6.8. Birojs rekomendé pirms projekta realizacijas konsultéties ar Valsts kultiiras
piemineklu aizsardzibas inspekciju, lai izveletos optimalako trases risinajumu
un balstu izvietojumu. Atbilsto$i Ministru kabineta 2003.gada 26.augusta
noteikumu Nr.474 “Noteikumi par kultiiras pieminek]u uzskaiti, aizsardzibu,
izmantoSanu, restauraciju un vidi degrad€josa objekta statusa pieskirSanu”
44 punkta noteiktajam biivniecibas darbiem kulttiras pieminekla aizsardzibas
zona Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija jasaskano atbilstosi
biivniecibu reglamentgjoso normativo aktu prasibam izstradata biivniecibas
ieceres dokumentacija - biivprojekts skicu vai tehniska projekta stadija.

Birojam Atzinuma nav nepiecieSams noteikt papildus obligatos nosacijumus,
jo tadi ir noteikti aréjos normativos aktos, ka ar1 prasibas nepiecieSamibas
gadijuma izvirzamas, izsniedzot atlaujas, saskanojumus, tehniskos noteikumus
attiecigam kompetentam iestadém.

72



6.2.7.1zmainu teritoriju planojumos nepiecieSamiba saisttbha ar paredzéto

darbibu:

6.2.7.1. Zinojuma noradits, ka atkariba no teritorijas planojumu vai grozijumu izstrades

laika visam teritorijam, kuras Skérso elektroparvades tiklu savienojuma
“Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcijas variantos esosa 110 kV
elektroparvades linija, biis japrecize teritorijas planojumi, kuros iezimeta esosa
110 kV elektroparvades linija un noraditas aizsargjoslas atbilstoSi teritorijas
planojuma laika esoSajai Aizsargjoslu likuma redakcijai, jo neviena teritorijas
planojumos planota (atlauta) teritorijas izmantoSana paslaik neparedz 330 kV
elektroparvades liniju.

6.2.7.2. Saskana ar Ministru kabineta 2006.gada 5.decembra noteikumu Nr.982

“Energétikas infrastruktiras objektu aizsargjoslu noteikSanas metodika”
3.punkta noteikto vietas, kur elektrolinija Skérso meza teritoriju, elektrolinijas
trases platums gaisvadu elektrolinijam, kuru spriegums 110 kV, ir 26 m plata
josla un gaisvadu elektrolinijam, kuru spriegums 330 kV, ir 54 m plata josla.

6.2.7.3. Atbilstos$i zinojuma noraditajam, lai realiz€tu planoto darbibu, papildus

nepiecieSama meza zemes transformacija (atmezoSana): 1. alternativa aptuveni
20,3ha, 1.A alternativa aptuveni 54,2ha, 1.B. alternativa aptuveni 66,2ha (meza
zemes transform&jamas platibas biis mazakas, ja uz ziemeliem no Tukuma
tiktu paredzets izmantots elektroparvades linijas risinajums tads pats ka ka
KNP teritorija), 2. alternativa aptuveni 126,0ha, 2.A alternativa aptuveni
213,2ha, bet 2.B alternativa aptuveni 147,6ha.

6.2.7.4. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 16.panta noteikto gar elektrisko tiklu gaisvadu

Iinijam pils€tas un ciemos gaisvadu lmijam ar nominalo spriegumu 110 kV
aizsargjosla ir 7 m no malgjiem vadiem uz arpusi no linijas, bet gaisvadu
Iinijam ar nominalo spriegumu 330 kV aizsargjosla ir 12 m no malgjiem
vadiem uz arpusi no linijas. Gar elektrisko tiklu gaisvadu lmijam arpus
pilsétam un ciemiem, ka ar1 pilsétu lauku teritorijas gaisvadu linijam ar
nominalo spriegumu 110 kV un 330 kV aizsargjosla ir 30 m no malgjiem
vadiem uz arpusi no linijam, savukart meza zemju teritorijas: ar nominalo
spriegumu 110 kilovoltu — 35 metru attaluma no linijas ass, bet ar nominalo
spriegumu 330 kilovoltu — 40 metru attaluma no linijas ass. Gar elektrisko
tiklu kabelu Iinijam — zemes gabals un gaisa telpa, ko norobezo nosacitas
vertikalas virsmas kabelu linijas katra pus€ 1 metra attaluma no kabelu lmijas
ass, bet, ja kabelu Iinija Sk&rso meza teritoriju, — 1,5 metru attaluma no kabelu
Iinijas ass katra pus€. Ja kabelis atrodas tuvak par 1 metru no €kas vai buves,
tad Saja kabela pusé aizsargjoslu nosaka tikai lidz €kas vai buves pamatiem.
Atbilstosi Ministru kabineta noteikumi Nr.415 ,,Ekspluatacijas aizsargjoslu gar
elektriskajiem tikliem noteikSanas metodika” noteiktajam kabelliniju trases
jauztur ugunsdrosa stavoklt un jaattira no kriimiem un kokiem - 4 metrus plata
josla.

Birojs uzskata, ka konkrétaja gadijuma saskapa ar likuma ,,Par ietekmes uz
vidi novértéjumu” 20.panta (10)dalu darbu veikSanai ir noradami nosacijumi,
ar kadiem iespejama paredzéta darbiba:

Darbibas ierosinatajam, kad ir akceptéts elektroparvades tiklu
savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma rekonstrukcijas galigais

variants, sadarbiba ar iesaistito novadu paSvaldibam janodroSina
elektroparvades tiklu savienojuma “Kurzemes loks” 3.posma un ta
ekspluatacijas aizsargjoslu ieklauSana atbilstoSo teritoriju planojumos,
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ka arl tiesiska cela janodroSina ekspluatacijas aizsargjoslu robezas
iezZiméSana treSajam personam piederoSo zemes gabalu planos un
ierakstiSana zemesgramata Aizsargjoslu likuma 60. un 62.panta
noteiktaja kartiba.

AtmeZoSanas (Zinojuma minéta arl ar ieprieks$éjo nosaukumu - meza
zemes transformacijas) jautajumi risinami un lauksaimnieciba
izmantojamas zemes lietoSanas kategorijas maina veicama atbilstoSi
normativajos aktos noteiktajai kartibai, iespéju robezas tehniskaja
projekta paredzot un nemot véra visu ieintereséto pusu viedoklus.

6.2.8.Paredzétas darbibas alternativu salidzinajums un iesp&€jamie limitéjoSie

6.2.8.1.

6.2.8.2.

6.2.8.3.

apstakli:

Ietekmes uz vidi noveértg§juma ir raksturoti vairaki izve€letie alternativie
risinajumi, kuri iepriek§ aprakstiti un analizéti Saja atzinuma. Zinojuma
noradits, ka attieciba uz atbilstibu valsts un regiona attistibas prioritatém un
merkiem — visas alternativas vert€jamas ka lidzvertigas, jo vienlidz atbilst
valsts un regiona attistibas prioritatém un mérkiem, ka art rada iesp&ju veidot
integrétu Eiropas elektroenergijas tirgu, ka arT no drosas energoapgades
nodroS§inasanas aspekta — visas alternativas vértéjamas ka Iidzvertigas, jo EPL
izbuves rezultata tiks paaugstinata elektroapgades drosiba.

Salidzinot traSu garumus, visisaka trase ir 1. A. alternativa (aptuveni 62 km),
bet visgaraka 2. alternativas (realiz€jot 2.B.alternativu) trase (aptuveni 83 km)
gadijuma. 1. un 1.B. alternativas ir par aptuveni 10 km garakas par 1. A.
alternativu. 1.A. alternativai ir ar1 vismazakais uzstadamo balstu skaits — 222.
Savukart 2.A vai 2. alternativas izvéles gadijjuma 15-20 gadu laika bis
nepiecieSamiba rekonstruét ari visas esosas 110 kV EPL, kas izvietotas 1.
alternativas posma, ta butiski palielinot kumulativas ietekmes regiona.

Zinojuma veikts paliekoSo ietekmju salidzinajums (Zinojuma 7.1.1.tabula)
piedavatajam traSu alternativam, novértgjot ietekmi uz 1pasi aizsargajamam
dabas teritorijam, sugadm un biotopiem, ietekme uz virszemes tidens objektiem
un drenazas sisttmam, ietekme uz ainavu un kultiirvesturisko vidi,
elektromagn@tiska lauka izmaingas, ietekmi uz zemes ipasumiem. Visu EPL
trases alternativu ietekmes uz vidi aspekti tika izvertéti projekt€Sanas,
biivniecibas/ rekonstrukcijas un ekspluatacijas periodiem gan pirms ietekmes
uz vidi noveérsanai vai mazinaSanai paredzeto pasakumu realizacijas, gan péc to
realizacijas. Lai samazinatu ietekmi uz vidi ietekmes uz vidi novert&juma
ietvaros ir izstradati alternativi varianti / modifikacijas: 1., 1.A. vai 1.B
alternativai - modificetais Lielupes Skérsojums, kas ietu gar esoSo autocelu,
savukart 1.B. alternativai - 1.B. alternativas trases modifikacija Tukuma un
Engures novados, bet 2. vai 2.A. alternativam — 2.B. alternativa, kas apiet dabas
liegumu ,Kalnciema plavas”. Atbilstosi izveletajiem kritérijiem gandriz
lidzvertigas ar vismazako ietekmi uz vidi bus 1.A. un 1.B. alternativas, nedaudz
lielaka ietekme uz vidi prognoz€jama 1.alternativas izvéles gadijuma, savukart
vislielaka ietekme uz vidi - 2.A. vai 2. alternativas realizacijas gadijuma. 1.B.
alternativa Skérso notekiidenu attiriSanas iekartu ,,T1le ” aizsargjoslu; 1., 1.A.
un 1.B. un tas modifikacijas alternativas Spunciema Skérso divu urbumu
aizsargjoslas, lidz ar to pec iesp&jas jaizvairas no balstu planoSanas urbumu
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aizsargjoslas. 1.B alternativas vai tas modifikacijas izveéles gadijuma, tas
planotaja atrasanas vieta nepiecieSama to balstu atraSanas vietu detalizeta
izpéte, kuri planojas augstuma virs 100 m v.j.1, ka arT nepiecieSams sanemt
atlauju Civilas aviacijas agentura.

AtbilstoSi zinojuma noraditajam 1. B alternativas trases modifikacija Tukuma un
Engures novados izstradata nemot véra:

Tukuma novada domes viedokli par nepiecieSamibu apiet dendrologiskos
stadijumus ,,Vagnera darzs” un elektrolinijas demontazu Tukuma pilséta;

Engures novada Smardes pagasta viedokli par linijas rekonstrukciju, neSkersojot
NAI ,,T1le’’ un rekreacija plasi izmantojamo diki Milzkalng;

AS ,, Latvijas valsts mezi” viedokli par to mezu nogabalu Skérsosanu, kur neatrodas
aizsargajamie biotopi un biologiski vertigie mezu nogabali;

Civilas aviacijas agenttra viedokli par atlaujas nepiecieSamibu tiem balstiem 1. B
trases alternativa, kuri parsniedz augstumu 100 m v.j.1., savukart Lielupes tuvuma
papildus piedavats variants, kas izstradats, npemot véra AS ,Latvijas Valsts celi”
viedokli par to, ka ir iespgjams EPL lmiju projektét autocela aizsargjosla, bet
neskarot autocela nodalijuma joslu (modificétais Lielupes Skérsojums).

6.2.8.4. Ietekmes uz vidi novertéjuma ietvaros veiktas sociologiskas aptaujas (kopuma

aptaujati 258 respondenti) rezultati parada, ka visus elektrolinijas variantus
respondenti noveérté samera lidzigi - atbalsta un drizak atbalsta elektrolinijas
variantus aptuveni puse respondentu, tomér nedaudz lielaks atbalsts pausts
2.alternativai, bet neatbalsta un drizak neatbalsta aptuveni 9% respondentu.
Saskapa ar zinojuma sniegto informaciju aprékinot vid€jo elektroliniju
vertejumu atseviski iedzivotajiem, kas dzivo pie l.elektrolinijas, un atseviski
tiem, kas dzivo pie planotas 2. elektrolinijas, secinams, ka respondenti, kuri
dzivo tuvuma pirmajam elektrolinijas variantam, pozitivak noverté
elektrolinijas otro variantu, un otradi. Lidziga tendence novérojama ar1 Biroja
sanemtajos iedzivotaju iesniegumos, kuros galvenokart noraidita tieSi
dzivesvietai tuvaka alternativa. Iedzivotaju viedoklis, izvEleties no sevis talak
esoSo elektrolinijas variantu, zinojuma skaidrots ar iedzivotaju nezinu un
priekSstatiem par 330kV elektrolinijas iesp&jamo negativo ietekmi uz vigu
veselibu, vidi vai saimniecisko darbibu, tacu $adiem rezultatiem ir ar1 plaSaks
pamatojums, jo iedzivotajiem ir vélme saglabat ierasto dzives vidi un jebkurs
nozimigs infrastruktiiras objekts, kas ir vajadzigs sabiedribas kopg&jo vajadzibu
apmierinasanai neizbégami rada lokalas ne€rtibas un izmainas ierastaja vide,
kuras var méginat tikai samazinat, bet ne pilniba noverst.

6.2.8.5. Atbilstosi  veiktajam  sociali-ekonomisko  ietekmju  izvert€juma uz

nekustamajiem IpaSumiem visvairak jauni apgrutinajumi pasumiem, kuri tiek
skarti sagaidami, 2.alternativas ar tas apaksvariantiem realizacijas gadijuma, bet
vismazakie 1. un 1.B. (arT modifikacijas) alternativu gadijuma. Savukart jauno
saimnieciskas darbibas ierobezojumu ipatsvars (zaud&umi mezsaimniecibai)
vislielakie bus 2.A. alternativas gadijuma, bet vismazakie 1. un 1.A. alternativu
gadfjuma. Mazaku ietekmi uz saimniecisko darbibu radis 1. alternativa vai 1.B
alternativa. Zaudeta zeme (platiba zem balstiem) - vismazaka tiek prognozéeta
1. alternativas gadijuma (0,19 ha) un 1.B (ar 1.B modifikaciju) alternativas
gadijuma 0,55 ha, savukart 1.A. alternativa tiktu zaudéti 1,02 ha, 2.alternativa -
1,96 ha, 2.A. alternativa - 2,72 ha, bet 2.B. alternativas gadijuma 1,98 ha.

75



6.2.8.6.

6.2.8.7.

6.2.8.8.

Salidzinot alternativas p&c iesp&jama elektromagnétiska starojuma ietekméto
majoklu un iedzivotaju skaita, vislielakais iedzivotaju un majoklu skaits 100 m
zona no elektrolinijas uz katru pusi ir 1. un 1.B alternativas gadijuma,
vismazakais — 2.A un 2. alternativas izvéles gadijuma (Papildinajumu 3.1.3.
tabula).

Ietekme uz kultiirvésturisko vidi un nozimigiem kultiirvésturiskajiem objektiem
ir paredzama gan trases 1. alternativai ar tas apakSvariantiem, gan 2.
alternativai ar tas apakS$variantiem. 1. alternativas ar tas apakSvariantiem
gadijuma nelabvéligas ietekmes no kulturvesturiska viedokla tiek prognozéta
posma Gatciems — Imanta (rekonstrukcijas laika biis nepiecieSama arheologiska
uzraudziba), 1. alternativas eso$a trase uz austrumiem no Tukuma Skérso
vairaku valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu aizsargjoslas (Slokenbekas
muiza, Baznicas kalns Milzkaln€), ka ar1 esosas elektrolinijas balsts atrodas
Baznicas kalna teritorija, savukart 2. alternativas trase Skérso nozimigu
kultiirvesturisko teritoriju — Tirelpurvu un taja izveidoto Ziemassvétku kauju
pieminas parku. Zinojuma paredzéts elektroparvades Imijas rekonstrukciju
atbilsto$i normativajos aktos noteiktajam saskanot ar Valsts kulttiras
pieminek]u inspekciju.

Analiz€jot sniegto informaciju par iesp&jamo ietekmi uz biologisko
daudzveidibu, putnu migracijas celiem, NATURA 2000 teritorijam, ainavu,
kultiirvésturisko vidi un citiem aspektiem, Zigojuma netika konstatéti faktori,
kas nepielautu paredz€tas darbibas istenoSanu. Birojs uzskata, ka izpildot
Zinojuma ieklautos ietekmi uz vidi samazinasanas pasakumus un institiiciju
izvirzitos nosacijumus, iesp&jams realizét -1., 1.A. vai 1.B. alternativu tikai ar
modificéto Lielupes Skérsojumu, 1.B. alternativas gadijuma izvéloties 1.B.
alternativas trases modifikaciju Tukuma un Engures novados, jo 1.B.
alternativas sakotngja trase Skérso tris Eiropas nozimes aizsargajamus biotopus
- 9080* Staignaju mezi, 9010* Veci vai dabiski boreali mezi un 91D0*
Purvaini mezi, bet 1.B alternativas modifikacija neskérso Eiropas Savienibas
nozimes biotopus vai biologiski vertigos meza nogabalus, savukart 2. vai 2.A.
alternativu realizacija iesp&jama tikai ar 2.B. alternativas realizaciju, lai
negativi neietekmétu 1paSi aizsargajamo dabas teritoriju dabas liegumu
,JKalnciema plavas”. 2.alternativas ar tas apakSvariantiem realizacijas gadijjuma
biitu nepiecieSams rekonstruét ari esoSo 100 kV Ilmiju posma Tume — Riga
(Imanta), ka rezultata biitu sagaidama véra nemama nelabvéliga kumulativa
ietekme uz vidi kopuma, jo izveidotos divi atklati lineari koridori, kas
palielinatu kopgjo ietekmi uz aizsargajamam augu, putnu, sikspargu sugam un
biotopiem, ka ari sugu sabiedribam un ainavu kopuma. IpaSu uzmanibu
l.alternativas ar tas apakSvariantiem realizacijas gadijuma japieverS Skérsojot
Kemeru nacionala parka teritoriju, lai neietekmétu sulfidus saturoSo pazemes
tdenu atradni ,,Kemeri — Jaunkemeri”, 1pasi aizsargajamas sugas un biotopus,
nemot ve€ra Zinojuma paredz€tos un iestradajot projekta ietekmi uz vidi
samazinoSos pasakumus Saja teritorija. Kemeru nacionalaja parka nav planota
un nav pielaujama eso$as trases paplaSinasana, bet dabas lieguma ,,Kalnciema
plavas” Ske€rsojums nav pamatots ir ar butisku negativu ietekmi un ir
noraidams, savukart dabas lieguma ,,Babites ezers” SkérsoSanas nepiecieSamiba
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ir papildus negativs aspekts 2.alernativai, lai arT Zigojuma un Biroja vertgjuma
netiek vertéts ka izsledzoss apstaklis konkréta biotopu izvietojuma un ietekmju
apjoma dél. Nemot véra, ka rekonstrugéjama/jaunbiivéjama posma garums
atkariba no izveletas alternativas planots aptuveni 60 lidz 80 m gar§, nav
iespgjams izvairities no lokalam ietekmém, tacu izpildot Zinojuma paredz€tos
un $aja atzinuma izvirzitos nosacijumus, netiks radita butiska ietekme uz vidi.

AS ,,Latvijas elektriskie tikli” péc galiga varianta akceptéSanas normativajos aktos
noteiktaja kartiba janodroSina Zinojuma paredzeto risinajumu un $aja atzinuma
izvirzito nosacijjumu realizaciju atbilstoSi likuma ,Par ietekmes uz vidi
novertéjumu” 20.panta (10)dalas un 24.panta (1)dalas 2)punkta prasibam.

Direktors A. Luks$eévics
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